Djur och natur

i forandring

Svenska folkets attityder till natur, vilda st e
djur och naturférvaltning 2004-2025 Ewl /\/J ********

Sabrina Dressel, Alvina Johansson,
Camilla Sandstrom

FORSKNINGSRAPPORT

RAPPORT 7213 | MAJ 2026




Djur och natur i forandring

Svenska folkets attityder till natur, vilda djur
och naturforvaltning 20042025

Forfattare: Sabrina Dressel, Alvina Johansson och Camilla Sandstrom

NATURVARDSVERKET



Naturvardsverket
Tel: 010-698 10 00
E-post: registrator@naturvardsverket.se
Postadress: Naturvardsverket, SE-106 48 Stockholm
Internet: www.naturvardsverket.se

ISBN 978-91-620-7213-1
ISSN 0282-7298

© Naturvardsverket 2026
Grafisk produktion: Arkitektkopia AB, Bromma 2026

Omslag: Al-genererad illustration, framtagen och bearbetad av
rapportforfattarna, maj 2026.


mailto:registrator%40naturvardsverket.se?subject=
http://www.naturvardsverket.se

FORSKNINGSRAPPORT 7213
Djur och natur i férandring — Svenska folkets attityder till natur, vilda djur och naturférvaltning 2004-2025

Forord

Att folja forindringar dver tid

Hur ir svenskarnas attityder till djur och natur idag och hur har de férindrats
Over tid? Stora rovdjur, jakt, allemansritt, friluftsliv, skyddade naturomraden och
anvindningen av vara naturresurser vicker starkt engagemang och synen pa dessa
fragor ar relevant for utformningen av en langsiktigt hallbar natur- och viltforvalt-
ning. For att fatta véilgrundade beslut krévs inte bara aktuell kunskap, utan ocksé
en forstielse for hur attityder och varderingar utvecklas éver tid.

For forvaltande myndigheter dr forstéelsen viktig for att kunna sdkerstilla en
legitim, effektiv och samhéllsforankrad férvaltning.

Rapporten bygger p& den femte nationella enkdtundersdkningen sedan 2004
om svenskarnas attityder till djur och natur. Studien omfattar dirmed ett unikt tids-
seriematerial 6ver 21 ar och bygger pa ett representativt urval bade nationellt och
for sju utvalda 1an (Vasterbotten, Jimtland, Gavleborg, Dalarna, Sodermanland,
Orebro och Kronoberg). Detta ger studien en férdjupad och nyanserad bild av 1ang-
siktiga féordndringar i synséatt och attityder. Rapporten ar en friskrivningsrapport
dir forfattarnas slutsatser ar deras egna och inte Naturvardsverkets.

Resultaten visar att attityderna i stort ar stabila 6ver tid och att forandringar
framfor allt sker gradvis. Acceptans for dtgirder dr beroende av sammanhang,
nirhet till frdgorna och hur atgdrder genomfdrs och motiveras. Fér Naturvardsverket
ger denna kunskap mdjligheter att forena ekologiska mal med social legitimitet och
kunna utveckla vidare en férvaltning som ar bide kunskapsbaserad och lyhord.

Véar féorhoppning dr att rapporten ska bidra med mer 4n statistik och trender.
Den ir tinkt att fungera som ett underlag for dialog, reflektion och fortsatt utveckling
av natur- och viltférvaltningen. Oavsett om du arbetar med férvaltning, forskning
eller utbildning hoppas vi att rapporten ska ge nya perspektiv och stoéd i ditt
fortsatta arbete.

Stockholm i maj 2026

Fredrik Hannerz
Avdelningschef, Avdelningen for natur och vilt
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Forfattarnas inledning

Forfattarna vill rikta ett varmt tack till alla som deltagit i unders6kningen genom
att ta sig tid att besvara frigeformuliret. Era svar utgdr grunden for denna rapport
och gor det mojligt att folja hur relationen mellan manniskor, natur och vilda djur
i Sverige har utvecklats under mer 4n tvi decennier.

Undersdkningen Djur & Natur, som genomforts regelbundet sedan 2004, ar
ett langsiktigt forskningsprojekt som vuxit fram i ndra samarbete mellan SLU, Umea
universitet och ansvariga myndigheter. Fragorna i enkéten dr inte bara resultatet
av svenska forvaltningsbehov, utan har ocks utvecklats och testats vetenskapligt
i bade nationella och internationella studier. Det innebdr att resultaten inte bara
speglar svenska forhallanden pa ett tillférlitligt sétt, utan ocksé gar att jamféra med
motsvarande undersokningar i andra linder.

Projektets mangariga kontinuitet, den dterkommande metodiken och den stora
geografiska bredden i urvalet bidrar till att gora tidsserien robust och forsknings-
massigt solid. Den kunskap som framkommer ger darfér ett viktigt underlag bade
for naturvardens praktik, foérvaltningens legitimitet och den offentliga debatten.

Vi vill ocksa tacka de myndigheter, organisationer och Kollegor som genom aren
bidragit med vérdefulla synpunkter, stdd i utvecklingen av frdgeinstrumentet och
insatser i datahantering och analys. Utan detta samarbete hade projektet inte varit
mojligt att genomfora.

Var férhoppning dr att denna rapport ska bidra till en férdjupad och nyanserad
forstaelse av svenskarnas syn pa natur, vilt och forvaltning — och att resultaten ska
komma till nytta i arbetet for en langsiktigt hallbar och socialt férankrad natur- och
viltforvaltning.
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Sammanfattning

Denna rapport bygger pa den femte nationella undersékningen om svenskarnas
attityder till natur, vilda djur, jakt, rovdjursférvaltning och naturresursanvindning
(2004-2025). Arets studie omfattar ett nationellt representativt urval samt sju lins-
representativa urval, vilket ger ett unikt tidsseriematerial under 21 ar. Syftet ir att
folja langsiktiga férdndringar i attityder och beteenden kopplade till natur, frilufts-
liv, rovdjur och férvaltning — frAgor som &r centrala for svensk miljé- och viltpolitik.

Resultaten visar sammantaget att svenskarnas relation till natur och vilda
djur i manga avseenden ar stabil, men att flera frigor samtidigt har féordndrats
gradvis 6ver tid. Naturintresset ar fortsatt mycket hégt, och en stor majoritet uppger
att de ar intresserade av att vistas i skog och mark. Jimfort med 2004 syns dock
en viss omfordelning i hur detta intresse uttrycks: andelen mycket intresserade
har 6kat nadgot, medan den breda mitten har minskat. Samtidigt har kKopplingen
mellan naturintresse och mdéjligheten att méta vilda djur forsvagats nagot. Farre 4n
tidigare uppger att djurens ndrvaro ar avgorande fér naturupplevelsen. Daremot har
virderingen av att det finns vilda djur i ndromréidet 6kat 6ver tid, och 2025 anger
77 procent att detta dr viktigt. Sammantaget tyder resultaten pé att naturen fortsatt
har en stark plats i manniskors liv, men att dess betydelse blivit ndgot bredare och
mindre knuten till direkta djurmoten.

Naér det géller oro infor moten med vilda djur, syns flera 1angsiktiga forand-
ringar. Radslan for flera stora rovdjur, sirskilt bjorn, lodjur och jarv, har minskat
sedan 2004, medan oron for vildsvin har 6kat tydligt. De vanligaste orsakerna till oro
ar ridsla for att bli attackerad eller skadad, osdkerhet kring hur djuret kan reagera
och osdkerhet kring hur man sjilv bor agera vid ett mote. Regionalt framtrider ett
tydligt moénster i vilka djur som vicker storst oro. I norra Sverige ar oron fér bjorn
tydligare, medan vildsvin vicker storre oro lingre sdderut.

Stodet for skyddad natur ar fortsatt starkt. Fler 4n tidigare anser att Sverige
har for lite skyddad natur, samtidigt som synen péa skyddade omradens betydelse ar
bred och stabil. Motstandet mot motorfordon i skyddade omraden &r starkt, medan
aktiviteter som ridning, fiske och cykling har relativt brett stéd. Aven allemansritten
har fortsatt mycket stark férankring. En stor majoritet vill forsvara den, farre dn
tidigare ser den som ett hot mot naturvarden, och motstindet mot att ge markéigare
storre mojligheter att begridnsa den ar fortsatt tydligt. Samtidigt efterfragar manga
tydligare regler och vigledning, vilket pekar pa ett behov av klargéranden snarare
an minskat stdd for sjdlva principen.

Hushéllens anviindning av naturresurser visar bade kontinuitet och férand-
ring. Bar- och svampplockning ar fortsatt de vanligaste formerna av naturresurs-
anviandning och ligger p4 stabila nivier 6ver tid. Fiske har ddremot minskat tydligt
sedan 2004, bade som aktivitet och som anvdndning av egenfangad fisk. Jakt fram-
str som mer stabil 6ver tid och dr vanligare i de nordliga ldnen. Intresset for viltkott
ar fortsatt starkt, sirskilt nér det géller att kK6pa direkt fran jagare eller dela k6tt inom
sociala nitverk. Aven attityderna till jakt 4r i huvudsak positiva eller accepterande,
men stodet varierar tydligt beroende pa motiv. Jakt for kott, forvaltning och skydd
moter starkare stod dn jakt for ndje, spanning eller troféer. Fértroendet for jigare ar
Overlag hogt, och jakt uppfattas sédllan som ett storre hinder for friluftsliv.
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I frdgor om nya utmaningar i naturresursforvaltningen, sdsom ny teknik och
invasiva arter, ar bilden mer oséker. Flera tekniska hjilpmedel i viltférvaltningen,
sasom DNA-analyser, kameror och GPS, har relativt hogt stéd, men osékerheten ar
ocksé pataglig, sirskilt fér mer ingripande metoder. Aven i synen pa atgiarder mot
invasiva arter dr “vet inte”-svaren vanliga. Resultaten tyder dirmed pé att opinionen
i dessa frdgor 4&r mindre etablerad 4n i mer klassiska natur- och rovdjursfragor.

Synen pa de stora rovdjuren varierar tydligt mellan arter. Bjorn, lodjur och
kungsorn har hdgst acceptans pa nationell niva, medan jirv ocksa har relativt bred
acceptans men vicker fler neutrala svar. Varg ir fortsatt den mest omstridda arten.
Ett aterkommande monster kring rovdjuren ar att acceptansen generellt 4r hogre
nér frigan géller rovdjurens férekomst i Sverige jAmfort med i det egna ndromradet.
Samtidigt finns tydliga regionala skillnader. I flera rovdjurslin framtréder ett ater-
kommande erfarenhetsmonster som praglas av 1agre generell entusiasm men hogre
villkorad acceptans for rovdjur nira bostader, dir samexistens accepteras sa linge
skador begriansas och kombineras med forebyggande atgirder och aktiv forvaltning.

Nar det géller den dvergripande rovdjurspolitiken varierar acceptansen
mellan arter och fragor. Tilliten dr hogst till lansstyrelserna och Naturvardsverket,
medan riksdag, regering och EU har Klart lagre fortroende. I frdgor om var rovdjur
ska f4 leva och vilka atgdrder som &r acceptabla framtrider en tydligt villkorad
samexistens. Forebyggande atgirder, GPS-méirkning, stdngsel och skrimselmetoder
har generellt starkare stod dn mer ingripande eller skadliga metoder. Samtidigt
accepteras jakt som forvaltningsmetod av en majoritet for flera arter, &ven om stddet
varierar mellan arter och regioner. Motstindet mot illegal jakt 4r daremot mycket
starkt och genomgaende stabilt.

Sammantaget visar undersékningen att svenskarnas syn pa natutr, vilda djur och
naturforvaltning i hog grad préglas av stabila grundviarden, men ocksi av gradvisa
forandringar i hur naturen virderas, hur risk uppfattas och vilka former av férvalt-
ning som far stéd. Flera skillnader mellan ldnen dterkommer tydligt, sarskilt i frigor
som ror radsla, jakt, naturresursanvindning och rovdjur. Helhetsbilden visar inte
snabba omsvingningar utan av langsamma forskjutningar i opinionen inom ramen
for en fortsatt stark forankring for naturen, friluftslivet och ett brett stdd for legitima
och samhéllsforankrade former av forvaltning.
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Summary

This report is based on the fifth national survey on Swedes’ attitudes towards
nature, wild animals, hunting, large carnivore management, and the use of natural
resources (2004-2025). This year’s study includes a nationally representative sample
as well as representative samples from seven counties, thereby providing a unique
time series spanning 21 years. Its purpose is to trace long-term changes in attitudes
and behaviours related to nature, outdoor recreation, large carnivores, and manage-
ment—issues that are central to Swedish environmental and wildlife policy.

Overall, the results show that Swedes’ relationship with nature and wild
animals is stable in many respects, while several issues also have changed gradually
over time. Interest in nature remains very high, and a large majority state that they
are interested in spending time in forests and in the countryside. Compared with
2004, however, there has been some redistribution in how this interest is expressed:
the share of those who are very interested has increased somewhat, while the broad
middle group has declined. At the same time, the link between interest in nature and
the opportunity to encounter wild animals has weakened somewhat. Fewer people
than before state that the presence of animals is crucial to the nature experience. In
contrast, the value attached to having wild animals in one’s local area has increased
over time, and in 2025, 77 percent state that this is important. Taken together, the
results suggest that nature continues to hold a strong place in people’s lives, but that
its significance has become somewhat broader and less directly tied to encounters
with wildlife.

With regard to fear of encountering wild animals, several long-term changes
are evident. Fear of several large carnivores, especially bears, lynx, and wolverines,
has declined since 2004, while concern about encountering wild boar has increased
markedly. The most common reasons for concern are fear of being attacked or
injured, uncertainty about how the animal may react, and uncertainty about how
one should behave in an encounter. Regionally, a clear pattern emerges in terms of
which animals cause the greatest concern. In northern Sweden, concern about bears
is more pronounced, while wild boar causes greater concern further south.

Support for protected nature areas remains strong. More people than before
believe that Sweden has too few protected areas, while views on the importance of
protected areas remain broad and stable. Opposition to motor vehicles in protected
areas is strong, whereas activities such as horse riding, fishing, and cycling enjoy
relatively broad support. The Right of Public Access (Allemansritten) also continues
to enjoy very strong support. A large majority want to defend it, fewer than before
see it as a threat to natural values, and opposition to giving landowners greater
opportunities to restrict it remains clear. At the same time, many people call for
clearer rules and guidance, which points to a need for clarification rather than
reduced support for the right itself.

The use of natural resources within households shows both continuity and
change. Berry and mushroom picking remain the most common forms of nature use
and have stayed at stable levels over time. Fishing, by contrast, has declined markedly
since 2004, both as an activity and in terms of the use of self-caught fish. Hunting
appears more stable over time and is more common in the northern counties.
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Interest in game meat remains strong, especially when it comes to buying directly
from hunters or sharing meat within social networks. Attitudes towards hunting
are also mainly positive or accepting, but support varies clearly depending on the
motive. Hunting for meat, management, and protection receives stronger support
than hunting for pleasure, excitement, or trophies. Trust in hunters is generally high,
and hunting is rarely perceived as a major obstacle to outdoor recreation.

In questions concerning new challenges in natural resource management,
such as new technology and invasive species, the picture is more uncertain. Several
technological tools in wildlife management, such as DNA analysis, cameras, and
GPS, enjoy relatively high support, but uncertainty is also considerable, especially
regarding more intrusive methods. “Don’t know” responses are also common in
views on measures against invasive species. The results therefore suggest that public
opinion on these issues is less established than on more classic nature and large
carnivore issues.

Attitudes towards large carnivores vary clearly between species. Bears, lynx,
and golden eagles enjoy the strongest support at the national level, while wolverines
also have relatively broad acceptance but generate a larger share of neutral responses.
Wolves remain the most controversial species. A recurring pattern is that acceptance
is generally higher at the national level than when the question concerns large
carnivores in one’s immediate surroundings. At the same time, there are clear
regional differences. In several carnivore counties, a recurring experience-based
pattern emerges: lower general enthusiasm but higher conditional acceptance
of carnivores close to homes—where coexistence is accepted as long as damages
are limited and combined with preventive measures and active management.

Regarding the overall large carnivore policy, acceptance varies between
species and issues. Trust is highest in the County Administrative Boards and the
Swedish Environmental Protection Agency, while parliament, government, and
the EU inspire clearly lower confidence. In questions about where large carnivores
should be allowed to live and which measures are acceptable, a pattern of clearly
conditional coexistence emerges. Preventive measures, GPS-collaring, fencing,
and deterrent methods generally receive stronger support than more intrusive or
harmful methods. At the same time, hunting as a management tool is accepted by
a majority for several species, although support varies between species and regions.
Opposition to illegal hunting, by contrast, is very strong and consistently stable.

Taken together, the survey shows that Swedes’ attitudes on nature, wild animals,
and nature management are to a large extent shaped by stable core values, but
also by gradual changes in how nature is valued, how risk is perceived, and which
forms of management receive support. Several differences between the counties
recur clearly, especially in questions relating to fear, hunting, nature use, and large
carnivores. The overall picture is therefore not one of sudden shifts, but of slow
changes in public opinion within the framework of continued strong support for
nature, outdoor recreation, and broadly legitimate and socially anchored forms
of management.

10



FORSKNINGSRAPPORT 7213
Djur och natur i férandring — Svenska folkets attityder till natur, vilda djur och naturférvaltning 2004-2025

1. Inledning

Sverige rymmer en unik biologisk mangfald och omfattande naturresurser som
spelar en viktig roll for friluftsliv, kulturarv, livsmedelsproduktion och regional
utveckling. Samtidigt star naturen i centrum for en rad politiska mal och inter-
nationella &taganden, fran att bevara arter och ekosystem till att anvinda dem
hallbart och, i allt stérre utstrdckning, aterstilla naturmiljéer som gatt forlorade
eller forsvagats.

I praktiken innebér detta att politiken stindigt maste navigera mellan olika
samhaéllsintressen. Beslutsfattare behdver viga bevarande mot nyttjande, forena
lokala erfarenheter med nationella prioriteringar och hantera mélkonflikter mellan
olika grupper och sektorer. Nér efterfrdgan p4 mark och naturresurser 6kar,
genom fordndrad markanvindning, klimatféridndringar och vixande ansprak
pa ekosystemens tjanster, blir fragan om hur naturen ska férvaltas inte bara en
teknisk angeldgenhet. Den blir ocksi social och politisk, med konsekvenser fér
hur ménniskor upplever, anvinder och varderar naturen.

Forvaltningen av natur och vilda djur bygger i hog grad paA minniskors acceptans
och tillit. Nar policys och styrmedel uppfattas som begripliga, rimliga och rittvisa
far de ocksé storre genomslag. Det handlar inte bara om fakta och regler, utan om
hur ménniskor virderar och forstr naturen i sin vardag — som plats for rekreation,
som hem for vilda djur eller som resurs for arbete och férsorjning.

Samtidigt 4r kunskapen om allminhetens preferenser ofta fragmenterad. Den
speglar enskilda fragor, specifika intressegrupper eller resultat frin enstaka under-
sokningar. Det gor det svart att se de stdrre monstren: hur synen pa naturupplevelser,
skyddade omraden, brukande, jakt, ny teknik och rovdjur hinger ihop och paverkar
varandra. Det blir ocksa svart att folja hur dessa attityder fordndras 6ver tid och skiljer
sig mellan olika regioner och grupper i samhaéllet.

Forvaltningen star darfér infér en dubbelt komplex uppgift. Den ska bade
vdga samman ekologiska och sociala perspektiv och samtidigt ta hansyn till att
méanniskors erfarenheter och attityder 4r mangfacetterade — ibland motségelsefulla,
ofta lokalt priglade och stindigt i fordndring. Just darfér blir IAngsiktiga kunskaps-
underlag om allminhetens virderingar en viktig del i arbetet fér en forvaltning
som uppfattas som legitim, inkluderande och hallbar.

Undersokningen Djur & Natur har tagits fram for att mota just detta vixande
kunskapsbehov. Genom att upprepa samma — eller jimférbara — métningar vid fem
tillfdllen skapas en unik maéjlighet att félja hur svenska folkets syn pé natur, vilda
djur och naturforvaltning férdndras over tid. Unders6kningen férenar ett nationellt
perspektiv med mojligheten att utforska regionala skillnader, och ger darmed ett
robust underlag for att forstad bade langsiktigt stabila virderingar och mer tids-
bundna opinioner.

Undersokningens breda uppligg gor det ocksa mojligt att identifiera och
analysera centrala spanningsfélt. Det kan handla om balansen mellan naturens
betydelse for rekreation och méanniskors upplevelser av risk eller oro; mellan stod
for skydd av omraden och synen pa hur dessa omraden bor anvdndas; eller mellan
bevarandeambitioner och uppfattningar om konkreta forvaltningsatgirder. Genom
att fanga dessa samband bidrar undersékningen med insikter som annars riskerar
att gi forlorade i mer avgrinsade studier.
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Naturskydd och viltférvaltning utgdér samtidigt en central del av den svenska
miljopolitiken. De vilar pa internationella &taganden, de nationella miljémalen
och miljébalkens regleringar. Femton procent av Sveriges yta dr formellt skyddad
genom nationalparker, naturreservat och Natura 2000-omraden. Samtidigt vicker
fragor om stora rovdjur, invasiva arter och olika férvaltningsitgidrder &terkommande
diskussioner om ansvar, prioriteringar och samhéllsnytta (Naturvardsverket, 2025a).
I detta landskap av méalkonflikter och forvantningar beh6évs kunskap som belyser
hur ménniskor faktiskt ser pd naturen och de beslut som ror den.

Syftet med denna rapport dr att sammanstélla och analysera resultaten fran 2025
ars datainsamling inom Djur & Natur, och — dir det r mojligt — sidtta dem i relation
till tidigare métningar. Rapporten belyser tidsméissiga fordndringar, regionala
variationer och monster i allminhetens uppfattningar om natur, vilda djur och
forvaltning. Den dr avsedd att fungera som ett kunskapsunderlag for savél praktisk
forvaltning som forskning och bidra till en béttre forstaelse av hur samhéllet ser pa
naturens virden och utmaningar.

1.1  Tidigare undersokningar

Arets undersdkning dr den femte i ordningen sedan starten 2004 och har déirefter
upprepats ungefar vart femte ar (2004, 2009, 2014 och 2020). Undersdkningen
har dterkommande fokuserat p& svenskarnas syn pa natur, jakt, stora rovdjur och
attityder till olika férvaltningsatgirder. Resultaten har utgjort ett viktigt kunskaps-
underlag i arbetet med rovdjursforvaltningen pa bade regional och lokal niva
(Dressel m.fl., 2021a, 2021b, 2021c, 2021d), bland annat i relation till rovdjurs-
politiken (prop. 2012/13:191).

Vid datainsamlingen 2020 upprepades merparten av de tidigare frdgorna och
undersdkningen utdkades med nya fragor om attityder till kungsérn. Arets under-
sOkning (2025) foljer samma upplagg genom att iter inkludera de flesta av tidigare
ars fragor, samtidigt som den har kompletterats med frdgor om synen pa illegal
jakt, minskning av vargpopulationen samt synen pa jakt som forvaltningsmetod.
Syftet ar att skapa en sammanhallen tidsserie som ar relevant for bade forvaltning
och forskning, och som kan belysa s&vil stabilitet som fordndring i allmidnhetens
attityder och beteenden kopplade till djur, natur och naturférvaltning.

1.2 Rapportens uppligg

Rapporten redovisar i huvudsak resultat frin ett nationellt representativt urval och
analyserar fordndringar 6ver tid. I vissa avsnitt jamfors det nationella materialet
med resultat fran enskilda 14n, fér att belysa likheter och skillnader mellan regional
och nationell niva. Skillnader i markanvindning, befolkningstéthet och férekomsten
av olika viltpopulationer skapar varierande forutsiattningar for férvaltningen runt
om i landet (Dressel m.fl., 2018). Genom att inkludera regionala jamforelser kan
studien darfor sitta attityder och beteenden i ett lokalt ssmmanhang, vilket
kompletterar de insikter som ett nationellt urval ger.

For de enskilda frigorna redovisar vi forst resultaten for 2025. Direfter present-
eras forandringar 6ver tid samt skillnader mellan 14n och det nationella urvalet.
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2. Metod

2.1 Urval och datainsamling

Mellan september och november 2025 kontaktades totalt 13550 slumpmassigt
utvalda personer i dldern 18-85 ar, bosatta i 77 kommuner. Urvalet bestod av:

« ett nationellt representativt urval pa4 2000 personer,

« samt ett stratifierat urval for sju 14n: Vasterbotten, Jimtland, Gavleborg, Da-
larna, Sodermanland, Orebro och Kronoberg.

Inom varje 14n skickades 150 enkiter per kommun for att sdkerstilla ett tillrackligt
svarsunderlag oberoende av kommunens storlek. Urvalet drogs fran Statens person-
adressregister (SPAR), och datainsamlingen genomférdes efter upphandling av
Institutet for kvalitetsindikatorer, som dr specialiserat pa surveyundersdkningar.

211 Historik och férandring 6ver tid

Undersokningen har genomforts med samma metodik som tidigare &r (2004, 2009,
2014 och 2020), men antalet deltagande 1dn har som tabell 1 visar varierat dver tid.
Varje ar har undersékningen skickats till ett nationellt representativt urval, samt till
ett antal 1an.

Tabell 1. Undersokningar dver tid.

AR 2004 2009 2014 2020 2025
Nationellt 1067 1067 1067 1070 2000
Lan Norrbotten Norrbotten Norrbotten Norrbotten Vasterbotten
Vasterbotten Vasterbotten Vasterbotten Vasterbotten Jamtland
Jamtland Jamtland Jamtland Jamtland Gavleborg
Vasternorrland | Vasternorrland | Vasternorrland | Vasternorrland | Dalarna
Gavleborg Gavleborg Gavleborg Gavleborg Sédermanland
Dalarna Dalarna Dalarna Dalarna Orebro
Stockholm Stockholm Stockholm Kronoberg
Varmland Varmland
Vastmanland
Orebro
Kronoberg
Kommuner | 69 95 m 141 77
Urval 1417 15 317 17 717 28 220 13 550
Svar 6883 7313 7163 9089 5568
Svars-
frekvens 57 % 50 % 4% 35% 42 %

Ar 2004 genomférdes undersékningen inom ramen for forskningsprogrammet
FjallMistra med SLU som huvudman och riktades sig da till sex 14n (se tabell 1).
Ar 2009 genomférdes undersdékningen av SLU och Umea universitet i samverkan

med lansstyrelser. 2014 och 2020 finansierades undersékningen inom ramen for ett
forskningsprogram finansierat av Formas i samverkan mellan SLU, Umed universitet
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och Lunds universitet. Har tillkom flera ldn. 2025 ars undersdkning genomfors av
Umead universitet pa uppdrag av Naturvardsverket och innefattar sju 1an.

21.2 Genomfdrande
Datainsamlingen utférdes som en postenkit med flera kontakter fér att 6ka
svarsfrekvensen:

- Grundutskick: 16-sidigt frageformulér, foljebrev och svarskuvert.

Paminnelser:
- Efter tvi veckor: tack- och pAminnelsebrev via Kivra.
- Efter ytterligare en vecka: SMS-pdminnelse.
- Efter en manad: nytt frdgeformulér och svarskuvert via post.
- Sista pAminnelsen i bérjan av november via SMS och Kivra.

Sedan 2014 har respondenterna dven kunnat besvara enkéten online. Under
insamlingsperioden kunde deltagarna kontakta Ume4 universitet fér fragor,
forhinder eller avbdjande.

2.2 Svarsfrekvens

Som tabell 1 visar var den totala svarsfrekvensen i 2025 ars undersdkning 42 procent.
Svarsfrekvenserna varierade mellan linen, frdn 40 procent i Orebro till 60 procent
i Jamtland (figur 2.1). Inom det nationella urvalet svarade 38 procent av de utvalda
personerna. Sammanlagt erh6lls anvdndbara svar fran 36 016 personer i de fem
genomfdrda undersékningarna.

Som kontroll av potentiellt bortfallsbias genomfodrdes en kort telefonbaserad
bortfallsuppféljning med 137 personer som inte hade besvarat enkiten. Kontroll-
frdgor om synen pé natur, jakt och stora rovdjur visade inga substantiella skillnader
jamfért med huvudunders6kningen. Skillnaderna var inte statistiskt signifikanta for
natur- och jaktfragorna, och for rovdjursfrdgorna var effektstorlekarna mycket sma.

Svarsfrekvens 2025

Vasterbotten 44%

Jamtland 60%

Gavleborg 43%

Dalarna 41%

Orebro

40%

Sodermanland 44%

Kronoberg 42%

Nationellt 38%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Ar 2004 2009 2014 2020 2025 Total
Antal svar nationellt urval 542 481 386 338 736 2483

Figur 2.1. Svarsfrekvens 2025 fér de undersékta ldnen samt det nationella urvalet.
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2.3 Dataanalys

For att resultaten ska vara representativa pa lansniv4, trots att urvalet stratifierats
med lika mé&nga utskick per kommun (150 personer), har det insamlade materialet
efterviktats. Vikterna har berdknats pd kommunniva och utgér frin kommunernas
faktiska befolkningsstorlek. P& sa sitt bidrar varje kommun — och dirmed varje
lan - till resultaten i proportion till sin andel av befolkningen (se Vaske, 2008). Det
nationella urvalet motsvarade redan befolkningsférdelningen i Sverige och behdvde
darfor inte justeras.

I rapporten presenteras frimst andelar som valt olika svarsalternativ. Eftersom
de flesta svarsférdelningar inte foljde en normalférdelning, anvandes icke-
parametriska tester for att bedéma om skillnader éver tid eller mellan 1an och det
nationella urvalet dr statistiskt signifikanta.

Trots hdga krav pa datakvalitet — dér arbetet bland annat omfattat atgérder for
att uppnd goda svarsfrekvenser, minska systematiska fel och sdkerstilla represent-
ativitet bade nationellt och pa ldnsniva - finns vissa metodologiska begrdnsningar.
Undersokningen bygger inte pa att samma individer f6ljs 6ver tid, vilket innebér att
vi inte kan uttala oss om hur enskilda personers attityder férdndras. Didremot kan vi
studera hur svar frdn jamforbara grupper varierar mellan olika 4r.

Det betyder ocksi att trender som observeras i materialet inte alltid behéver
vara langsiktiga. Fordndringar kan bero p4 tillfalliga hdndelser eller specifika
utvecklingsprocesser i ett 1an, sdsom dndrade férvaltningsstrategier eller variationer
i rovdjurstithet. Samtidigt finns flera frdgor dir resultaten har varit stabila under
tvi decennier och fem oberoende undersdkningar, vilket visar att mitinstrumentet
fungerar vil och att frigorna tolkas pé ett konsekvent sitt av respondenterna.

Sammantaget innebér detta att resultaten med hog sannolikhet ger en korrekt
bild av hur den svenska befolkningen — och befolkningen i de deltagande 14nen - ser
pa djur, natur och naturférvaltning.

For analyser om det finns férdndringar 6ver tid i det nationella urvalet anvandes
Pearsons y2-test (tvasidigt) for att jaimfora svarsfordelningar mellan ar. For att
begrinsa antalet tester jAmfordes endast 2025 med 2020 samt 2025 med 2004.
Samtliga testresultat redovisas i bilaga 1. I bilaga 1 redovisas dven effektstorlekar
(p/Cramér’s V). Som ungefirliga riktvirden kan 0,10 betraktas som en liten effekt,
0,30 som medelstor och 0,50 som stor (Cohen, 1988). Det innebdr att en skillnad
kan vara statistiskt sdkerstilld men dndé liten i praktisk betydelse.

For att undersodka regionala skillnader i 2025 irs unders6kning jAmfordes
varje enskilt Iin separat med det nationella urvalet. For varje jaimforelse mellan
l4n och det nationella urvalet berdknades Pearsons x2-test (tvasidigt) for att prova
om skillnaden i andelen som markerat respektive svarsalternativ var statistiskt
signifikant. Som effektstorlek anviandes ¢, vilket i en 2 x2-tabell dr identiskt med
Cramér’s V. Resultaten redovisas med antal, radprocent, p-virden och effektstorlek.
Eftersom analyserna bygger pé separata jamforelser mellan ett 1an och ett nationellt
jamférelseurval tolkas skillnaderna som regionala avvikelser fran riksnivan ar 2025.
Samtliga testresultat redovisas i bilaga 2.

For att undersoka om bedémningarna skilde sig mellan arter analyserades
det nationella urvalet frin 2025 separat. Eftersom samma respondenter bedémde
samtliga arter anvindes ett Friedman-test for beroende ordinala métningar som
ett 6vergripande test av artskillnader. Darefter genomfodrdes parvisa Wilcoxon
signed-rank-tester mellan samtliga artpar for att identifiera vilka arter som skilde
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sig at. Analyserna bygger alltsi p4 inomindividjamforelser, dir varje respondent
fungerar som sin egen referens. Vid tolkningen av de parvisa jaimforelserna bor
hinsyn tas till att totalt tio tester genomfordes, vilket motiverar en korrigering for
multipla jAmf6relser, exempelvis Bonferroni-korrigering. Samtliga testresultat
redovisas i bilaga 3.
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3. Resultat

3.1 Ménniskor, naturen och de vilda djuren
— forindringar Over tid

Hur manniskor uppfattar naturen och de vilda djur som lever dir ir en central del
av vart forhallande till landskapet. Naturupplevelser bidrar till livskvalitet och spelar
en viktig roll f6r bland annat turism och friluftsliv (Naturvardsverket, 2022). I detta
avsnitt undersoks hur intresset for att vistas i skog och mark har férdndrats 6ver tid,
vilken betydelse vilda djur har fér naturupplevelsen och hur vanligt det r att kinna
oro infér méten med olika arter.

Genom att kombinera frigor om naturintresse, virderingen av djur i niromradet
och upplevelser av radsla vid djurméten ger kapitlet en sammanhallen bild av hur
relationen mellan méinniskor och vilda djur utvecklats mellan 2004 och 2025.

311 Intresse attvistas i naturen

Intresset for att vistas i skog och mark &r fortsatt mycket hogt. Mellan 2020 och 2025
ar svarsfordelningen i stort sett oférdndrad, och fordndringen dr inte statistiskt
signifikant!. Over en lingre tidsperiod framtrider dock ett mer nyanserat monster
(figur 3.1.1). Ar 2004 uppgav nistan 87 procent att de var mycket eller ganska
intresserade av friluftsliv, jAimfért med 82 procent &r 2025. Det motsvarar en
marginell minskning av det samlade naturintresset.

Samtidigt har andelen som beskriver sig som mycket intresserade 6kat nagot,
fran 32 till 37 procent. Den storsta féordndringen aterfinns dirfor inte i ytterkanterna,
utan i mitten: gruppen som uppger sig vara "lagom” intresserad har minskat, medan
andelen som 4r mindre intresserad har 6kat nigot. Forindringen mellan 2004 och
2025 ir statistiskt signifikant, men speglar framfor allt en omfdrdelning mellan
svarsalternativ snarare dn en tydlig trend i en bestdmd riktning.

! Med signifikant avses statistiskt signifikant skillnad (p < 0,05). Fullsténdiga testresultat redovisas i Bilaga 1
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Hur intresserad ar du av att vara i skog och mark?

2%
2025 7% 17%
2%
2020 39% 15%
2%
2014 37% 15%
1%
2009 36% 14%

1%

2004 32% 12%

| w

o
=

10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
mMycket intresserad mGanska intresserad Inte speciellt intresserad m Qintresserad

Figur 3.1.1. Allmé&nhetens intresse for att vistas i skog och mark 6ver tid.

3.1.2 Intresse fér skog och mark och vilda djur

Sambandet mellan naturintresse och forekomsten av vilda djur ar stabilt pa kort
sikt; mellan 2020 och 2025 har inga signifikanta férindringar skett (figur 3.1.2). Over
en langre tidsperiod framtrider ddremot ett tydligare skifte. Ar 2004 uppgav nistan
58 procent att deras naturintresse i hog grad paverkades av att det finns vilda djur,
jamfoért med 49 procent ar 2025. Samtidigt har andelen som menar att djur inte alls
paverkar deras intresse 0kat fran 10 till 16 procent.

Den langsiktiga fordndringen ar statistiskt sdkerstilld, men effektstorleken ar
liten, vilket innebér att férdndringen bor tolkas med viss forsiktighet. Det tyder pa att
naturupplevelsen i ndgot hogre grad forknippas med andra virden, som landskapet,
tystnaden eller aktiviteterna i sig, snarare dn specifikt med mdéjligheten att moéta vilda
djur. Samtidigt fortsitter djurens narvaro att spela en viktig roll f6r manga.

Ar ditt intresse for skog och mark beroende av att det finns vilda djur dir?
2025 16% 35% 18%
9%

2014 33% 11“"“

2009 22% 29% 10%

n
=]
]
=]
-
™
=
w
]

2004 17% 32% 10%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
| mycket hég grad = ganska hdg grad | ganska lag grad  ®inte alls

Figur 3.1.2. Allmanhetens bedémning av om deras intresse fér skog och mark beror pa
forekomsten av vilda djur, 6ver tid.
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3.1.3 Vikten avvilda djur dar du bor

Som figur 3.1.3 visar har virderingen av vilda djur i ndromradet starkts over tid.
Andelen som anser att det dr viktigt att det finns vilda djur dar man bor har 6kat fran
72 procent ar 2004 till 77 procent ar 2025, och fler uppger att detta &r mycket viktigt.
Den langsiktiga 6kningen &r statistiskt signifikant och speglar en tydlig forskjutning
mot hogre virdering av djurens nirvaro. P4 Kort sikt &r dock nivéan stabil; mellan
2020 och 2025 dr férdndringen inte signifikant.

Sammantaget innebér detta att &ven om vilda djur i mindre grad fungerar som
drivkraft for att manniskor ska soka sig ut i naturen, vardesitts deras nidrvaro i den
egna livsmiljon i allt hogre utstrickning.

Tycker du att det ar viktigt att det finns vilda djur dar du bor?
2025 43% 20% %
2020 9% 19%
2014 37% 21% 4%
2009 37% 20% 4%

2004 36% 22%

@
&0
£ w

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

mMycket viktigt = Ganska viktigt Inte speciellt viktigt = Oviktigt

Figur 3.1.3. Allm&nhetens uppfattning om hur viktigt det ar att det finns vilda djur dar de bor,
Over tid.

3.1.4 Sammanfattning

Analyserna visar att fordndringar framfor allt upptrader 6ver lingre tidsperioder,
medan inga signifikanta skiften kan konstateras under de senaste fem aren.
Sammantaget framstar naturintresset som stabilt, &ven om vissa forskjutningar
inom gruppen har skett. JAamfort med 2004 &r ndgot firre generellt intresserade av
att vistas i skog och mark, samtidigt som andelen mycket intresserade har 6kat. Det
tyder pa en viss spridning i engagemangsnivaer snarare dn nigon tydlig foraindring
i hur starkt naturen lockar. Den langsiktiga forandringen dr signifikant, men speglar
framst en omfdrdelning mellan svarsalternativ snarare dn en enhetlig trend.

Samtidigt har kopplingen mellan naturintresse och forekomsten av vilda djur
forsvagats nagot. Farre uppger att deras naturintresse i hog grad beror pé att det
finns vilda djur, och fler menar att djurens nérvaro inte paverkar deras intresse alls.
Denna langsiktiga fordndring ar signifikant och f6ljer en linjir trend, vilket innebér
en gradvis forskjutning mot ett lagre beroende av djurméten. Det antyder att natur-
upplevelsen i storre utstrickning forknippas med andra viarden som till exempel
landskap, tystnad och aktiviteter, det vill siga virden som dr oberoende av om man
moter vilda djur eller inte.
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Samtidigt har uppskattningen av vilda djur i vardagsmiljon 6kat. Allt fler anser att
det ar viktigt, och i manga fall mycket viktigt, att det finns vilda djur dar man bor.
Aven denna férindring r signifikant och féljer en tydlig linjir trend. Sammantaget
pekar resultaten pé en fordndrad men fortsatt stark relation till vilda djur: deras
ndrvaro ar mindre avgdrande for att ménniskor ska soka sig ut i naturen, men mer
betydelsefull i den miljo dar vardagslivet utspelar sig.

3.2 Réadsla for vilda djur

I undersékningen ingick fragan: “Finns det ndgra vilda djur som du dr rddd for att
mdta ndr du dr ute i naturen ddr du bor?” Syftet med fragan ar att belysa vilka djur
som vacker oro och hur detta kan ha férdndrats &ver tid, eftersom ridslan for vilda
djur kan paverka hur manniskor vistas i och anvinder naturen.

I samtliga métningar har deltagarna, utdver foérdefinierade svarsalternativ,
kunnat ange andra djur eller insekter i fritext. Dessa fritextsvar har successivt
inforlivats som egna kategorier i efterféljande undersékningar. Det innebér att
jamforelser Over tid inte &r mojliga for samtliga arter, dé vissa kategorier inte
fanns med i tidigare frageformular.

I detta avsnitt redovisas forst resultaten fran 2025 ars undersékning om radslan
for att mota vilda djur. Dérefter féljer en analys av hur rddslan har férdndrats 6ver
tid for de arter som mer 4n 10 procent av det nationella urvalet uppger att de ar
rddda for. Avslutningsvis presenteras de vanligaste orsakerna till denna oro.

3.21 Radsla att méta vilda djur ute i naturen

Figur 3.2.1.1 visar resultaten for 2025 i fallande ordning for det nationella urvalet.
Flest svenskar uppger att de ir ridda for att moéta vildsvin nér de vistas i naturen
dir de bor (40 procent). Darefter foljer fastingar (34 procent). Nistan lika manga,
32 procent, anger att de dr rddda for att mota bjérn, medan 29 procent kdnner oro
infor att stéta pd varg. Ungefir var fjarde svensk uppger dessutom att de ar ridda
for att mota ormat.

Finns det nagra vilda djur som du ar radd fér att méta nar du ar ute i naturen
dar du bor?

vildsvin - I 40%
Fastingar [N 34 %
Bjorn |, 29%
varg I 27 %
Orm |, 2 %o
Alg I 17 %
Getingar [N 12%
Gravling NG 7
Lodjur N 7%
Jarv 1NN 4%
Rav I 3%
Annat djur [N 2%
Radjur [ 2%
Trut'Mas [ 2%
Dovhjort [l 1%
Kronhjort [l 1%
Nej I 32%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

Figur 3.2.1.1. Allmanhetens bedémning av vilka vilda djur de &r rddda fér att méta i naturen dar
de bor.
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De regionala jimforelserna visar att andelen som svarar “nej” — det vill sdga att
man inte ar radd for att mota nagot av de uppriknade djuren — ar forhallandevis
likartad 6ver landet (figur 3.2.1.2). Endast Givleborg avviker signifikant fran riks-
nivan, med en nagot ldgre andel som anger att de inte dr ridda fér ndgot djur alls
(25 procent jamfort med 32 procent nationellt). Samtidigt varierar det tydligt mellan
vilka djur manniskor ir rddda for och i flera fall 4r det statistiskt signifikant mellan
ldnen, 4ven om effektstorlekarna oftast 4r sma. Ett sarskilt tydligt regionalt monster
framtrédder mellan norr och séder: i de nordligare l1dnen ir respondenterna mest
rddda for bjorn, medan radslan for vildsvin dr hégst i den sddra delen av landet
(figur 3.2.2). Detta monster kan delvis bero p& den faktiska forekomsten av dessa
arter i de olika lanen. For bjorn dr andelen som kdnner riddsla signifikant hogre

i Vésterbotten (56 procent), Gévleborg (54 procent), Jamtland (52 procent) och
Dalarna (51 procent). I S6dermanland och Kronoberg ar bjornridslan i stillet signi-
fikant lagre dn nationellt (19 respektive 15 procent). For vildsvin syns det omvinda
monstret: ridslan ir signifikant hégre i Kronoberg (51 procent), men avsevart ligre

i Visterbotten och Jimtland (12 respektive 12 procent). Aven for varg finns regionala
skillnader: radslan ar signifikant hogre i Gadvleborg (39 procent) och Dalarna

(36 procent). Sammantaget visar resultaten att den évergripande bendgenheten

att kdnna radsla inte skiljer sig sérskilt mycket mellan l1inen, men att vilka arter
som upplevs som mest oroande tydligt varierar med geografisk kontext. De flesta
skillnader har sm4 effektstorlekar, men for bjorn och vildsvin ar avvikelserna i flera
fall tydligare och mer substantiella (se bilaga 2 for samtliga testresultat).

Finns det nagra vilda djur som du ar radd for att mo6ta nar du ar ute i naturen
déar du bor?
31%

Vasterbolten  s— — 2%
1 56%

JAmtland  —— ————25%
. n

GAVIED O G s S 30%
211111 3 6%

44%
Orebro | 28% ’

33%
Sodermaniand s —————— 29 %
o

51%
Kronoberg  mess— 26% "

32% .
Nationelll  s—————— 27 %, 40%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Nej, inga djur Vildsvin ®Varg mBjérn

Figur 3.2.1.2. Allméanhetens bedémning av vilka vilda djur de ar radda foér att mdta i naturen déar
de bor,iolika lan.
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3.2.2 Ré&dsla att mdta vilda djur éver tid

Figur 3.2.2 visar utvecklingen 6ver tid for de djur dar rddslan hos méanniskor
Overstiger 10 procent. Sammanstéllningen visar att oron foér att moéta vilda djur har
fordndrats i viss utstrickning mellan 2004 och 2025, men att utvecklingen varierar
bide mellan arter och tidsperioder. P& 1ang sikt har andelen som uppger att de inte
ar rddda for nagra vilda djur minskat signifikant, medan den ékade nagot mellan
2020 och 2025. Det illustrerar att trenderna ser olika ut beroende pi vilken period
som jamfors. Darutdver skiljer sig utvecklingen tydligt mellan olika arter.

Rédslan for flera av de storre rovdjursarterna har minskat over tid, sarskilt
for bjorn. Andelen som kdnner oro for bjorn har sjunkit signifikant frdn omkring
43 procent 2004 till 29 procent 2025. Bjérn avviker frin dvriga arter genom den
kraftiga toppnoteringen 2020, da 53 procent uppgav att de var rddda. Denna varia-
tion kan bero pa faktorer som férdndringar i regional bjérntithet, omfattande
mediebevakning eller enstaka uppmarksammade incidenter. Eftersom trenden i
Ovrigt ar tydligt nedatgiende framstar 2020 ars niva som ett tillfilligt utslag snarare
in ett trendbrott. Minskningen fran 2020 till 2025 4r dessutom signifikant. Aven
oron for lodjur och jarv har minskat pa lang sikt och ligger 2025 pé 1dga nivéer; for
bida arterna dr minskningen signifikant. For varg dr fordndringarna ddremot sma,
variationerna marginella och den langsiktiga trenden inte signifikant.

Det finns ocksé arter dir oron har 6kat. Radslan for vildsvin har stigit signifikant
over tid, vilket sannolikt speglar bide 6kande populationer och deras stérre narvaro
néra bebyggelse. Oron for ormar har minskat ndgot men ligger fortsatt pa en relativt
hog niva jamfért med manga andra arter. Fér vardagligt forekommande arter sisom
radjur, dlg och rév ar nivaerna stabilt l1iga 6ver hela perioden, utan signifikanta
forandringar.

Aven dér skillnaderna #r statistiskt sikerstillda handlar det i de flesta fall om
relativt smi praktiska férindringar. Ett undantag dr den minskande radslan for
bjorn pa kort sikt, dir fordndringen dr ndgot storre — ungefir i spannet liten till
medelstor.

Finns det nagra vilda djur som du &r radd fér att méta nér du ar ute i naturen
dar du bor?

I 7 3 %/
1 -
Bjérn 48%

Varg 3N%

%
. i S 45
Vildsvin o 45%

Alg — 19% 2025
16% =2020

I mmm— 28 % sah, 2014
1 %
Orm " 2004

Féastingar

I 1 2 %
i ]

Getingar 8%

—25"1 32%
.|
Nej 37%
N 38%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Figur 3.2.2. Allménhetens bedémning av vilka vilda djur de &r radda for att méta i naturen dar
de bor, dver tid.
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3.2.3 Orsakertill oro och radsla

Néar man ser till vad som faktiskt orsakar oron, utdver vilka djur man ar radd for att
mota, framtrader ett tydligt monster. I undersdkningen stélldes frigan: ”Vad grundar
sig din oro framst pad ndr det gdller att mota de djur du angav ovan?” (figur 3.2.3).
Resultaten visar att manga svenskar kinner sig trygga i naturen; ungefir en tredjedel
uppger att de inte kéinner nagon oro alls. Bland dem som gor det handlar oron fraimst
om egen sidkerhet.

Den vanligaste orsaken &r rddslan for att bli attackerad eller skadad, ndgot som
ndmns av nastan hilften av dem som upplever oro. En betydande del uttrycker
ocksa osdkerhet kring hur djuret kan reagera, sirskilt i situationer dir det kan
uppleva sig trangt eller skyddar sina ungar. Detta ligger i linje med tidigare resultat:
arter som uppfattas som potentiellt farliga, exempelvis bjorn och vildsvin, viacker
ocksé storst oro.

En annan aterkommande orsak ir osdkerhet kring hur man sjilv bor agera vid
ett ovintat mote. Ungefir var femte person anger bristande kunskap som frimsta
skél till sin oro. Betydligt firre lyfter smittorisker eller risken fér skador pa husdjur
eller egendom, och endast en liten andel anger "annat”.

Det finns &ven regionala skillnader. I Vasterbotten ar rddslan for att bli attackerad
mest utbredd, medan invanare i Gavleborg oftare uttrycker osikerhet kring djurens
beteende. I Orebro dr andelen som kinner osidkerhet kring hur man ska agera légst.

Vad grundar sig din oro framst pa?

Risk for att bli attackerad eller skadad 43%

32%

Rédsla for att djuret skyddar ungar och agerar aggressivt

Osakerhet kring hur djuret kan bete sig 30%

Jag vet inte hur jag ska agera vid ett ovantat méte 20%

Risk fr smitta fran zoonoser (t.ex. fagelinfluensa) 12%

Rédsla fér att djuret kan skada husdjur eller egendom 1M%

Annat 6%

Jag ar inte radd for att mota nagra vilda djur 32%

=]

% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

Figur 3.2.3. Den framsta orsaken till oro vid m&ten med de djur som respondenterna angav
i foregaende figur.
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3.2.4 Sammanfattning

Sammantaget visar resultaten i detta avsnitt att utvecklingen ar positiv nir det géller
oro infér méten med vilda djur 6verlag. En ndgot stérre andel uppger att de inte ir
radda for ndgra vilda djur alls, samtidigt som radslan for flera stora rovdjur — sarskilt
bjorn, lodjur och jarv — har minskat 6ver tid. Det finns dock viktiga undantag,
framfor allt vildsvin, dir oron tydligt har 6kat.

Samtidigt visar resultaten tydliga regionala skillnader i vilka djur som upplevs
som mest oroande. Den generella bendgenheten att kdnna rédsla skiljer sig relativt
lite mellan lanen, men vilka arter som véacker oro varierar tydligt med geografisk
kontext. I de nordligare ldnen dr rddslan for bjorn signifikant hogre 4n i riksurvalet,
medan oro for vildsvin 4r tydligare i sédra Sverige, sirskilt i Kronoberg. Aven for
varg syns férhojd oro i vissa 1an, framfor allt i GAvleborg och Dalarna. Detta pekar
pa att manniskors oro i hog grad speglar lokala erfarenheter och vilka arter som ar
mest narvarande i det omgivande landskapet.

De framsta orsakerna till oro ar sdkerhetsrelaterade: radsla for att bli attackerad,
osdkerhet kring hur djur kan reagera och osdkerhet kring hur man sjilv bor agera vid
ett mote. Smittorisker och risken fér skador pa egendom nimns betydligt mer sillan.

3.3 Allmanhetens syn pa naturskydd
och forvaltning

Skydd av natur ir en central del av svensk miljopolitik och vilar pa internationella
ataganden, de nationella miljomalen och miljébalkens bestimmelser. Naturvards-
verket samordnar arbetet, och omKkring 15 procent av Sveriges yta ir i dag
formellt skyddad genom bland annat nationalparker, naturreservat och Natura
2000-omraden (Naturvardsverket, 2025a; 2025b). Syftet dr att bevara livsmiljoer
som dr grundldggande fér médnniskor, véxter och djur (Naturvirdsverket, 2024b).

I detta avsnitt redovisas hur synen pa skyddad natur har féordndrats éver tid:
hur mycket skyddad natur allminheten anser att Sverige bor ha, vilka motiv som
beddms som viktigast for att skydda natur, samt vilken betydelse skyddade omraden
har fér naturupplevelser. Avsnittet belyser ocksa vilka aktiviteter som uppfattas som
lampliga inom skyddade omraden och vilka aktdrer som bor fatta beslut om regler
och forvaltning. Tillsammans ger resultaten en bred bild av hur naturskydd varderas
i dagens Sverige — och hur dessa virderingar har utvecklats under de senaste tva
decennierna.

3.31 Synen pa mangden skyddade naturomraden

Synen p& mingden skyddade naturomriden har fordndrats sedan 2004. D3 ansag
17 procent att Sverige hade alldeles for lite skyddad natur, jamfort med 25 procent
ar 2025 (figur 3.3.1). Okningen visar att stodet for att utéka naturskyddet har stirkts
over tid. Férindringen &r signifikant, men effektstorleken &r liten. Samtidigt har
andelen som tycker att mangden skyddad natur ar lagom varit relativt stabil, och
farre svarar “vet inte”. Detta tyder pa att frigan engagerar fler idag 4n fér 20 r sedan
och att fler har en tydligare uppfattning om hur mycket natur som bodr skyddas.
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Vad anser du om mangden skyddade naturomraden i Sverige?

1%

2025 25% 33% 18%

1%

2020 19% 37% 19%

2014 15% 36% 27%
2%

2009 17% 33% 22%
1%

2004 17% 31% 27%

% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

o

mAlldeles for lite skyddad natur ®Nagot for lite Lagom ®Nagot for mycket mAlldeles for mycket skyddad natur Vet inte

Figur 3.3.1. Allmanhetens uppfattning om méngden skyddade naturomraden i Sverige, 6ver tid.

3.3.2 Betydelsen av skyddade omraden

Naér det géller vilken betydelse skyddade omraden har fér naturupplevelser fram-
trader en i stort sett stabil bild, men med vissa nyanser (figur 3.3.2). Andelen som
uppger att skyddade omraden har stor eller mycket stor betydelse dr ndgot hogre
pa lang sikt, medan fordndringarna mellan enskilda métar &r sma. Aven hér dr

den langsiktiga fordndringen signifikant men med liten effektstorlek. Den storsta
gruppen utgdrs fortfarande av dem som anser att skyddade omraden har viss
betydelse, &ven om denna andel har minskat nagot jAmfort med 2004. Samtidigt
har andelen som uppger att skyddade omraden saknar betydelse varit stabil 6ver tid.

Vilken betydelse har skyddade naturomraden fér ditt behov av
naturupplevelser?

2025 17% 21% 12%

2020 16% 20% 14%

2014 17% 17% 10%

2009 17% 24% 10%

2004 17% 20% 9%

o

% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

®ingen betydelse alls = Viss betydelse Ganska stor betydelse mStor betydelse  ®Mycket stor betydelse

Figur 3.3.2. Allmanhetens uppfattning om skyddade naturomradens betydelse for deras
naturupplevelser, dver tid.
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3.3.3 Vad ar viktigt nar natur skyddas?

Figur 3.3.3.1 och 3.3.3.2 visar att attityderna till regler och prioriteringar i skyddade
naturomraden préglas av bide stabilitet och gradvisa forskjutningar. Stodet for att
lokalbefolkningen bor ha stort inflytande &r fortsatt starkt och ligger p& ungefir
samma nivi som 2004, med nira 70 procent som instimmer helt eller delvis. Detta
bekréftas av att den langsiktiga forindringen inte ar signifikant, &ven om en mindre
dkning av andelen som instimmer helt syns pa kort sikt. Aven uppfattningen att
skyddade omraden bor utformas sé att besok underlittas &r stabilt hog — omkring
tva tredjedelar haller med - &ven om andelen som instdmmer helt har minskat nigot
over tid. Har ar fordndringen pa 1ang sikt signifikant, men med liten effektstorlek.

Vad tycker du ar viktigt ndr naturomraden skyddas?

Man ska fa géra upp eld var man vill 31% 12% 4%
Man ska f& kora fyrhjuling 30% 22% [ 2y
Kommersiell verksamhet ska uppmuntras 33% 29% 24%
Man ska fa kéra sndskoter 3% 26% 4%
Att jaga ska vara tillatet 32% 26% 20%
Skogsbruk ska fa férekomma 18% 24% 24% 10%
Overnattning i talt ska begrénsas 27% ] 20%
Cykling i terrangen ska vara tillatet 23% 16% 14%
Ridning ska vara tillatet 20% 18%
Ska utformas sa att besok underlattas 15% 14%
Fiske ska vara tillatet 12% 19% 20%
Lokalbefalkningen ska ha stort inflytande 13% 14% 22%
Ska inrattas framst fér att skydda naturen (5% 10% [N T
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
=Tar helt avstand = Tar delvis avstand Vetinte  ®Instammer delvis  ®Instammer helt

Figur 3.3.3.1. Allmanhetens uppfattning om vad som ar viktigt nar naturomraden skyddas.

Niér det géller vilka aktiviteter som bor vara tilldtna framtréder en mer varierad
bild. Motorfordon som sndéskoter och fyrhjuling moter fortsatt tydligt motstand;
Over 60 procent tar helt eller delvis avstand fran att sidana fordon ska vara tillatna,
vilket ligger i linje med resultaten fran 2020. Ddremot finns ett starkt stod for att
tillata ridning och fiske, dir mer &n hilften instimmer helt eller delvis. For ridning
syns samtidigt en signifikant 1angsiktig fordndring med né&got stérre andel som
instimmer, d&ven om effektstorleken ar liten. Synen pa jakt har blivit nigot mer
positiv — andelen som instdmmer helt har 6kat fran 3 procent 2004 till 6 procent
2025 - men majoriteten férhaller sig fortsatt restriktiv. Aven denna férandring r
signifikant men liten till sin omfattning.

Synen pa eldning har blivit nadgot mer tillaitande. Andelen som tar avstand fran
att man ska fi géra upp eld var man vill har minskat, medan andelen som instimmer
har 6kat. Aven hér dr férandringen signifikant men med liten effektstorlek. For
Overnattning i tlt syns en liknande rérelse mot mindre restriktivitet: stodet for att
begrinsa tiltning har minskat, samtidigt som fler tar avstand eller svarar “vet inte”.

Synen pa kommersiell verksamhet i skyddade omraden har ddremot varit stabil.
Omkring 60 procent tar helt eller delvis avstand fran att sddan verksamhet bor vara
tillaten, och ingen signifikant 1angsiktig fordndring syns. Den storsta enigheten
géller fortfarande omrédenas overgripande syfte: att de i forsta hand ska skydda
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naturen. Aven om andelen som instimmer helt har minskat frin 68 till 51 procent
ar detta fortsatt den dominerande uppfattningen. Fordndringen ar signifikant men
liten och drivs framfor allt av en forskjutning fran “instdmmer helt” till “instimmer
delvis”.

Vad tycker du ar viktigt nar naturomraden skyddas?

Man ska fa gora uppeld 2025 3% 12%
var man vill 2004 48% 32% 6%

2025 26% 20%
Att jaga ska vara tillatet

2004 26% 1% [ IAANET
Overnatining itaitska 2025 o 20%
begransas 2004 26% 12% 17%

2025 20% 18% 15%
Ridning ska vara tillatet

2004 20 14%

2%
Ska inrittas framstfor 2025 WS 10%
att skyada naturen 2004 2% o%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

= Tar helt avstand Tar delvis avstand Vetinte  ®Instammer delvis  ®Instammer helt

Figur 3.3.3.2. Allménhetens uppfattning om vad som ar viktigt nar naturomraden skyddas,
Over tid.

3.3.4 Regionala monsterisynen pa skyddade omraden

P4 nationell niva ar attityderna till regler och aktiviteter i skyddade omraden relativt
samstdmmiga, men vissa regionala monster framtrider (se bilaga 2 och figur 3.3.4).
Ett tydligt inslag av nord-sydlig variation kan urskiljas i frigor som roér anvindning
och restriktioner i 2025 ars undersokning. I flera jaimforelser mellan 14n och det
nationella urvalet dr skillnaderna statistiskt signifikanta, men effektstorlekarna ar
Overlag smé. Stodet for lokalt inflytande adr genomgéende starkt i alla analyserade
l4n, men nagot hogre i Dalarna, Gévleborg och Jimtland &n i exempelvis Kronoberg.
Aven uppfattningen att skyddade omraden ska vara besdksvinliga dr jamnt férdelad
Over landet, med endast smé variationer.

De storsta regionala skillnaderna géller synen pa tilldtna aktiviteter. I nordliga
lan - framfor allt Vasterbotten och Jimtland - dr attityderna nigot mer positiva till
traditionellt brukande och motoriserade aktiviteter. Detta mérks i stérre stod for att
tillata snoskoter, fyrhjuling, jakt och fiske jAmfort med det nationella genomsnittet
och minga l4n i sodra Sverige, dar motstdndet ar tydligare. Skillnaderna handlar
dock ofta lika mycket om att farre svarar “vet inte” i norr och att fler gor ett tydligare
stidllningstagande, som om faktiska skillnader i attityder. For jakt dr Visterbotten
mer tillitande &n riksnivin: 13 procent instimmer helt jAmfért med 6 procent nation-
ellt, och andelen som tar helt avstand dr ldgre (27 procent jamfért med 32 procent).
De tydligaste avvikelserna aterfinns i motorfordonsfragorna, sirskilt snéskoter och
fyrhjuling, dar effektstorlekarna i de mest avvikande ldnen ligger i spannet liten till
medelstor. Samtidigt 4r det viktigt att notera att restriktiva hallningar dominerar
aven i norra Sverige.
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Ridning, fiske och cykling uppvisar diremot smé regionala variationer och ett
brett stod i hela landet. For fiske finns visserligen 14n som avviker signifikant fran
riksnivan, men effektstorlekarna ar dven hir sma, vilket innebér att skillnaderna ar
méitbara men begrinsade i praktisk betydelse. Synen pa kommersiell verksamhet
ar ocksé stabil 6ver landet, med ungefér lika héga nivaer av avstindstagande i alla
l14n, 4ven om Visterbotten dr nagot mer tilldtande.

Nér det géller omradenas dvergripande syfte — att de i férsta hand ska skydda
naturen - ligger de flesta 1n néra det nationella genomsnittet. Hir syns en
svag nord-sydlig skillnad dir stddet dr ndgot starkare i Dalarna, Gavleborg och
Sédermanland, och nagot ldgre i Visterbotten och Kronoberg. Aven dessa skillnader
kan vara signifikanta, men effektstorlekarna ligger i regel pa sma nivier, vilket tyder
pa en svag men konsekvent regional profil snarare an tydlig polarisering.

Man ska fa kdra snoskoter Att jaga ska vara tillatet Fiske ska vara tillatet

o) o [
o) o c
& £ '
29 P cC
v
‘“ 1‘ “T‘ "‘ ‘\T ﬁ . Tar helt avstand
Tar delvis avstand
Vet inte
‘15‘ ’G\ G . Instammer delvis
. Instammer helt

Figur 3.3.4. Regionala uppfattningar om vad som &r viktigt nar naturomraden skyddas.

3.3.5 Vem bor bestamma?

Synen pa vem som bor besluta om skotselregler i skyddade naturomraden har
forandrats tydligt under de senaste tva decennierna. Stodet for Linsstyrelsen har
Okat signifikant, frdn 44 procent 2004 till 59 procent 2025, vilket visar att allmén-
heten i allt hogre grad foredrar en regional statlig forvaltning som kombinerar
professionell kompetens med nirhet till bAde natur och lokalsamhélle. Stodet for
staten pa nationell niva 4r diremot stabilt, med en marginell férdndring fran 43
till 42 procent. Det antyder att det nationella ramansvaret fortsatt uppfattas som
viktigt, men att dess relativa betydelse inte har férdndrats.

Samtidigt har stédet fér kommuner och lokalbefolkning minskat patagligt, och
bida férdndringarna dr statistiskt sakerstéllda (se bilaga 1 och figur 3.3.5). Stodet
for kommunerna har sjunkit frdn 57 procent 2004 till 39 procent 2025, och for
lokalbefolkningens inflytande fran 50 till 34 procent. Detta tyder pa en langsiktig
forskjutning bort fran lokalt sjilvbestimmande mot mer formellt organiserade
beslutsnivaer, dir expertis och enhetlighet varderas hogre dn tidigare. Ett tydligt
undantag dr samebyarnas roll i norra Sverige, dir stodet for 6kat inflytande har
vuxit markant - frdn 23 procent 2004 till 41 procent 2025. Detta speglar en vixande
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acceptans for urfolksinflytande i fradgor som rér markanvindning, naturvard och
forvaltning av traditionella bruksomraden.

Andelen som saknar asikt i frigan har minskat nagot, fran 15 till 12 procent.
Aven om denna férindring inte nar konventionell statistisk signifikans pekar den
pa en svag tendens till att fler idag tar aktiv stdllning i vem som bor ansvara for
skotselregler i skyddade omraden.

Vilken eller vilka av nedanstdende bor bestamma over skétselregler for
skyddade naturomraden?

1 4?2 %,
A 45%
Staten 38%
39%
L[/

Lansstyrelsen 50%

I —— 39% =2025
Kommunen 33%
41% =2020

2014

. e 32% 2009
Lokalbefolkningen 30% 12004

| norra Sverige: Samebyarna %

Ingen asikt 14%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Figur 3.3.5. Allmanhetens syn pa vilken eller vilka som bér bestdmma dver skotselregler for
skyddade naturomraden, éver tid.

3.3.6 Sammanfattning

Resultaten visar att synen pa skyddad natur i Sverige praglas av bade langsiktig
stabilitet och tydliga fordndringar i hur mianniskor motiverar och prioriterar natur-
skydd. Stodet for att 6ka mingden skyddade omraden har starkts sedan bérjan av
2000-talet, och andelen som anser att det finns for lite skyddad natur har vuxit
markant. Samtidigt har motiven till varfor natur bor skyddas blivit mer varierade.
Bevarandet av hotade arter och ekosystem ir fortfarande det vanligaste skilet, men
det dominerar inte lika tydligt som tidigare. Firre betonar naturens opaverkade
viarden, medan nyttoperspektiv som friluftsliv och rekreation fortsatt spelar en
central roll. Sammantaget pekar detta pi ett stabilt stod for naturskydd, men med
en bredare och mer mangfacetterad argumentation.

Betydelsen av skyddade omraden for naturupplevelser dr i stort sett oférandrad.
En tredjedel uppger att sddana omraden har stor betydelse, en majoritet att de har
viss betydelse, och endast en mindre andel anser att de saknar betydelse. Det visar
att skyddade omraden fortsatt utgér viktiga miljoer for rekreation, &ven om de inte
ar avgorande for alla.

Naér det géller regler och aktiviteter framtrider bade samsyn och vissa regionala
nyanser. Stodet for lokalt inflytande och for att skyddade omraden ska vara besoks-
vanliga ar stabilt hogt. Motstandet mot motorfordon som snéskoter och fyrhjuling
ar genomgiende starkt, medan ridning, fiske och i viss man cykling har brett stod.
Jakt 4r ndgot mer accepterad dn tidigare, men en majoritet ar fortsatt forsiktigt
instilld. En svag nord-sydlig skillnad kan skonjas: 14n i norr dr ngot mer tillitande
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till traditionella brukandeaktiviteter, medan 14n i sdder tenderar att vara mer
restriktiva. Skillnaderna dr dock méttliga och férdndrar inte helhetsbilden av en
nationellt relativt samstdmmig syn.

Synen p& vem som bor besluta om regler och forvaltning av skyddad natur har
daremot férdndrats tydligt. Stodet for Lansstyrelsen har 6kat markant, medan bade
kommuner och lokalbefolkning minskat i betydelse som 6nskade beslutsnivéer.
Detta tyder pa en rorelse mot en mer professionell och regionalt organiserad férvalt-
ning. Ett tydligt undantag dr samebyarna, dir stddet for inflytande har 6kat avsevért
i de norra ldnen - ett uttryck fér vixande acceptans for urfolks roll i natur- och mark-
forvaltning.

Sammanfattningsvis visar avsnittet att svenskarnas syn pa skyddad natur
har utvecklats mot ett fortsatt starkt, men mer nyanserat stéd. Fler vill se mer
skyddad natur, motiven har breddats och uppfattningen om lamplig beslutsniva
har férskjutits mot regionala myndigheter och, i norr, &ven samebyar. Samtidigt
finns en bred samsyn om att skyddade omraden ska vara tillgdngliga, naturnira
och langsiktigt hillbara, en helhetsbild som understryker naturens fortsatt centrala
betydelse i ménniskors liv.

34 Allemansratten

Allemansrétten har sedan 1994 grundlagsskydd och utgor ett undantag fran
regeringsformens egendomsskydd. Den géller for alla som vistas i Sverige och ar
en av de mest grundldggande och uppskattade delarna av den svenska frilufts-
traditionen (Bengtsson, 2023). Allemansritten ger minniskor mojlighet att rora
sig fritt i naturen, men bygger samtidigt pa respekt for markégare, hemfrid och
naturvérden.

I detta avsnitt undersdks hur allmidnheten ser pa allemansrittens innehall,
ansvar och begrinsningar: hur viktig ritten uppfattas vara, om den anses kunna hota
naturvirden, hur balansen mellan réttigheter och markigarnas intressen tolkas och
i vilken utstrdckning olika grupper eller situationer bor omfattas. Tillsammans ger
resultaten en bred bild av hur allemansréitten varderas och forstés i dagens Sverige.

3.41 Synen pa allemansratten

Allemansritten fortsitter att vara en av de mest uppskattade och grundldggande
principerna i svensk naturkultur. I bAde det nationella urvalet och samtliga 1dn
instdmmer 6ver 80 procent helt i att allemansritten dr viktig att forsvara, och
mycket fa tar avstdnd. Samtidigt uppfattar de flesta inte allemansrétten som ett
betydande hot mot naturvirden. Endast omKkring en femtedel instdmmer delvis i
att ratten kan paverka vilda djur och vixter negativt, medan drygt 30 procent helt
tar avstand (figur 3.4.1). Den storsta gruppen befinner sig i mitten, osikra eller
delvis instdmmande, vilket tyder pa att frdgan uppfattas som komplex snarare
an polariserad.

Motstadndet mot att ge markagare storre mojligheter att begrinsa allemansritten
ar tydligt. Fyra av tio tar helt avstand och ytterligare en fjardedel delvis. Samtidigt
finns ett brett stdd for att fortydliga allemansrittens innehdll i lagstiftningen:
omkring 39 procent instimmer helt och drygt en fjirdedel delvis. Detta antyder att
manniskor vill virna principen, men samtidigt efterfragar klarare granser och ansvar.
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Allemansréatten: Markera for varje pastaende det alternativ som stammer bést in

pa dig.
Markagarna ska fa stérre mojligheter att inskranka 21% 16%
allemansratten
Allemansritten ska inte galla ideellt organiserade grupper, 20% 18%
t.ex. scouter

Allemansrétten ska endast gélla personer bosatta i Sverige 18% 16%
Turister ska ha mer begrénsad allemansratt an 19% 18%
ortsbefolkningen
Allemansratten 4r ett hot mot vilda djur och vaxtliv 22% 28%
Allemansratten ska inte galla kommersiellt organiserade | o
grupper t.ex. turismféretag s e 25 Bk

Att forhindra spridning av Afrikansk svinpest ar viktigare an

Y o
allemansratten LEC 7% 37% 33%

3%
Allemansrittens grundlaggande innehall ska bli tydligare i l%

lagstiftningen b el
1%
Allemansratten ar viktig att forsvara |3 83%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
= Tar helt avstand Tar delvis avstand Vetinte  ®Instammer delvis ®Instammer helt

Figur 3.4.1. Allméanhetens uppfattning om allemansratten.

En ny friga i 2025 &rs undersdkning visar ddremot att smittskydd kan viga tyngre
an allemansrétten i specifika situationer. Nistan hélften instimmer i att det ar
viktigare att forhindra spridning av afrikansk svinpest dn att varna ritten att rora
sig fritt. Detta antyder att allemansratten uppfattas som stark och viktig, men ockséa
som flexibel nér allvarliga samhéllsintressen star pa spel. Samtidigt finns det en
relativt stor andel “vet inte”, vilket tyder pa en viss osdkerhet snarare dn en helt
etablerad attityd.

Synen pa vilka grupper som bér omfattas av allemansritten varierar. En klar
majoritet vill att allemansritten ska fortsétta gilla for alla — oavsett nationalitet.
Manga vill ddremot att kommersiella aktorer ska ha mer begridnsade rittigheter,
medan stodet for att begridnsa ideella grupper ar mycket svagt — 6ver 60 procent
tar helt eller delvis avstand fran sddana forslag. Instéllningen till turister 4r mer
blandad, men utan storre variation mellan ldnen. Den nya frdgan om afrikansk
svinpest visar att smittskydd prioriteras hogt: ndstan hilften instimmer i att
bekdmpning av smittan bor g fore allemansritten, vilket visar att ritten uppfattas
som viktig men inte absolut.

3.4.2 Allemansréatten férandring dver tid

Synen pé allemansrétten har varit 6vergripande stabil sedan 2004, och under de
senaste fem &ren (2020-2025) syns inga statistiskt signifikanta fordndringar i de
fragor som gér att jimfora. I ett lingre tidsperspektiv (2004-2025) framtréader dock
nagra tydliga och delvis signifikanta forskjutningar (se bilaga 1 och figur 3.4.2).
Stodet for allemansrétten dr fortsatt mycket hogt. Andelen som instimmer helt
har minskat nigot fran redan hdga nivier, men denna forindring ar inte statistiskt
signifikant.

Den mest framtridande fordndringen giller uppfattningen att allemansrétten
kan hota naturvirden. Ar 2004 instimde omkring 38 procent helt eller delvis i detta,
jamfort med cirka 22 procent 2025. Fordndringen ar statistiskt signifikant och har en
liten till mattlig effektstorlek. Betydligt farre ser alltsa idag allemansritten som ett
riskmoment f6ér djur och vixter.
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Synen pa markigarnas ritt att inskrinka allemansritten dr daremot i stort sett
oférandrad och visar ingen signifikant férdndring 6ver tid. Motstandet ar stabilt
och starkt, och stodet for att ge markigare storre befogenheter ligger kvar pa
ungefir samma niva som for 20 ar sedan. Aven stddet for att tydliggora allemans-
ritten i lagstiftningen ar fortsatt hogt, vilket indikerar att manniskor efterfragar
Klarare riktlinjer - inte en forandring av sjdlva principen.

Instéllningen till vilka grupper som bdr omfattas r till stor del stabil, men inte
helt. Stddet for att begrdnsa kommersiella aktorer ligger kvar runt hélften, men har
Okat nigot sedan 2004, och denna fordndring ir statistiskt signifikant. Motstandet
mot att begrinsa ideella grupper ar fortsatt starkt och visar ingen signifikant férand-
ring. Synen pa turisters riattigheter ligger pa ungefir samma niva av instimmande
som tidigare, men svarsfordelningen har fordndrats signifikant — bland annat genom
firre som tar helt avstand och fler som &r osékra. Aven fragan om att allemansritten
enbart ska gilla personer bosatta i Sverige uppvisar en signifikant forandrad fordel-
ning over tid: instimmanden ligger kvar pa ungefar samma niva, men firre tar helt
avstand och fler véljer vet inte”.

Allemansréatten: Markera for varje pastaende det alternativ som stammer béast in

pa dig.

Turister ska ha mer begrinsad 2025 19% | 18%

il att 4n ortsbefolkningen 2004 | S 2% 1%
Markagarna ska fa stérre méjligheter 2025 21% 16%
att inskrénka allemansritten 2004 | Y 21% ] 19%
Allemansritten ska inte géllaideellt 2025 20% | 18%
organiserade grupper, t.ex. scouter 2004 20% 16%
Allemansritten ska endast gilla 2025 | T S— 18% 16% L 10% |
personer bosatta i Sverige 2004 Y T e 10%
Allemansratten &r ett hot mot vilda 2025 T 22% 28%
djur och vxtliv 2004 15% 20%
::r;nr;aer:iirfltltf:r;::iisnet:ag:I?rupper 2025 _ — 24% I
t.ex. turismforetag 2004 14% e 2
Allemansrattens grundlaggande 2025 X% 32%
innehall ska bli tydligare i 2004 A% 20%

lagstiftningen
1949
2025 [/5“/
2004 12.
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Allemansratten &r viktig att forsvara

®Tar helt avstand 1 Tar delvis avstand Vet inte ®instdmmer delvis ®instdmmer helt

Figur 3.4.2. Allmanhetens uppfattning om allemansréatten, dver tid.
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3.4.3 Sammanfattning

Vara resultat visar att allemansrétten har ett fortsatt starkt stéd och uppfattas som
en sjalvklar del av den svenska friluftstraditionen. Detta ligger i linje med andra
undersdkningar om allemansréitten, dir 96 % instdmde i att allemansrétten r viktig
(81 % “mycket viktig”) och 97 % anség att de sjilva har ett ansvar att félja den (Novus,
2022). P& kort sikt syns inga statistiskt signifikanta fordndringar i var analys, men
Over ett langre tidsperspektiv framtrader nagra smi men tydliga forskjutningar.
Resultaten tyder pa att synen har blivit mer nyanserad: betydligt farre ser idag
allemansritten som ett hot mot vilda djur och véaxtliv, och opinionen lutar i hog
grad at att ratten kan samexistera med naturhinsyn. Motstandet mot att ge mark-
agare storre mojligheter att inskrinka allemansrétten ar fortsatt starkt, medan stodet
for att fortydliga innehallet i lagstiftningen &r brett — nigot som snarare visar pi ett
behov av vigledning dn en vilja att férdndra sjdlva principen.

Respondenterna gor ocksa en tydlig skillnad mellan olika aktdrer. Kommersiella
verksamheter anses i hogre grad kunna omfattas av begransningar, medan ideella
grupper fortsatt virnas. Samtidigt har andelen som svarar *vet inte” 6kat i fragor
om turisters allemansratt och om ritten endast ska gélla personer bosatta i Sverige.
Detta tyder pa storre osdkerhet eller ambivalens kring dessa mer avgransande
férslag. Aven hér dr bilden forenlig med tidigare externa métningar (t.ex. Novus
2022), dir det generella stodet dr hogt men dir osékerhet kan vara stérre nér fragor
blir mer konkreta eller avgransade.

En ny fraga fran 2025 visar att smittskydd kan viga tyngre 4n allemansrétten
i specifika situationer. Nistan hilften instimmer i att det ar viktigare att férhindra
spridning av afrikansk svinpest dn att virna den fria rOrligheten. Detta antyder att
allemansréitten ses som stark och central, men ocksa som flexibel nér stora samhélls-
intressen star pa spel.

3.5 Hushallens anvindning
av naturresurser

Att ta del av viltets virden ska vara enkelt for minniskor, oavsett bakgrund och
forutsittningar. Olika former av brukande — sdsom jakt, viltskddning, bes6ksnéring
och foradling av kott och andra produkter — bor frimjas pa ett sitt som sdkerstéller
livsmedelssidkerhet, kvalitet och ett hallbart nyttjande av hela djuret (Naturvards-
verket, 2022). Hur svenska hushall anvidnder naturens resurser siager samtidigt
mycket om traditioner, livsstil och vardagsvanor.

I detta avsnitt analyseras tre sammanhingande aspekter av hushillens anvand-
ning av naturresurser: hur vanligt det 4r att manniskor i hushéll sjidlva jagar eller
fiskar, hur ofta naturens ravaror anvinds i maten, samt hur ménniskor vdrderar vilt-
kott — bade nér det géller att dela det, kopa det och fi tag pa det genom olika kanaler.
Tillsammans ger resultaten en samlad bild av naturresursernas roll i dagens Sverige
och hur denna har férdndrats 6ver tid.
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3.5.1 Hushallens konsumtion av vilt, fisk, bar och svamp

Ar 2025 spelar naturens resurser fortsatt en tydlig roll i manga svenskars vardag,
men pa olika sitt. Birplockning dr den klart vanligaste formen av naturresurser:
ungefir tre av fyra hushall anvinder bir de plockat sjilva, och f6r manga dr det en
aterkommande del av matlagningen (figur 3.5.1). Svampplockning r ocksa utbrett,
dven om det inte ar lika vanligt som barplockning. OmKkring halften av hushallen
anvander egenplockad svamp varje ar, och ungefir en femtedel gor det varje manad.

Hur ofta brukar ditt hushall anvanda ...

kott fran vilt som nagon i hushallet bidragit med? 78%

N
=

5%

fisk som nagon i hushallet bidragit med? 57% 33% 3%

kott fran vilt? 39% 43% 6%

svamp som ni plockat sjélva? 29% 45% 5%

bar som ni plockat sjalva? 14% 48% 16%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

mAldrig En eller ett par ganger per ar = Minst en gang i manaden = Minst en gang i veckan

Figur 3.5.1. Hushallens anvandning av naturresurser.

Nér det giller viltkott och egenfangad fisk &r monstret mer varierat. Drygt fyra av
tio hushall ater vilt ndgon gang per ar, men regelbunden konsumtion ir betydligt
ovanligare pa nationell niva. Ser man enbart till hushall med méinniskor som sjilva
har jagat eller fiskat den mat de dter minskar gruppen ytterligare. Endast en mindre
andel anvinder vilt eller fisk som hushallet sjilv bidragit med varje mé&nad eller
vecka, &ven om manga fler gor det vid enstaka tillfallen under aret.

3.5.2 Regionala variationer av naturresursanvandning

Aven om anvindningen av naturresurser ir utbrett i hela landet visar resultaten fran
2025 tydliga regionala skillnader i hur ofta olika naturresurser anvands (se bilaga 2
och figur 3.5.2). I stora delar av norra och mellersta Sverige — sarskilt i Jimtland och
Vésterbotten — r naturens ravaror ett mer regelbundet inslag i hushéllen 4n i ménga
lan langre s6derut eller jAmfort med det nationella genomsnittet.

Skillnaderna &r inte bara statistiskt signifikanta; effektstorlekarna nér ofta upp
till medelstora nivaer, vilket tyder pa att variationerna ar praktiskt relevanta. Det
innebdr att monstren sannolikt speglar verkliga skillnader i vardagspraktiker mellan
lan, snarare 4n marginella avvikelser i ett stort urval.

Béarplockning 4r som mest utbredd i de nordliga ldnen, dir manga hushéll
anvinder egenplockade bér varje vecka eller manad. I Jimtland giller detta
omkring tva tredjedelar av hushéllen, med Vésterbotten pé liknande nivéer.
Nationellt &r andelen som anvdnder egenplockade bir varje vecka betydligt 14agre
(runt 16 procent).
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Svampplockning dr mer jamnt spridd 6ver landet, men flera skogsrika 14n sticker
anda ut genom en mer regelbunden anvindning. I Dalarna, Gdvleborg och
Visterbotten anvander omKkring 40-44 procent egenplockad svamp minst en

gang i manaden, vilket &r signifikant hogre dn det nationella genomsnittet (cirka
26 procent). Skillnaderna handlar darfor mindre om huruvida hushéallen plockar
svamp eller inte, och mer om hur ofta svamp faktiskt utgdr en aterkommande del
av matlagningen. Resultaten visar att svampplockning fortsatt ir en stark tradition
i de skogsrika inlandslénen.

Den tydligaste regionala skiljelinjen giller vilt och fisk som négon i hushallet
sjilv bidragit med. Lingre s0derut 4r anvindningen av sddana ravaror frimst
nagot som sker enstaka ganger per ar, och veckokonsumtion ar ovanligt (omKkring
4-6 procent). I norr dr situationen annorlunda: i Jimtland och Vésterbotten uppger
en stor andel att hushallet anvadnder viltkott minst en gdng i ménaden (ungefar
43-51 procent), och mellan en femtedel och en fjirdedel gor det varje vecka.

Det ar ocksa i norr som hushéll oftare anvander vilt de sjdlva har jagat. I Jimtland
anvander cirka 20 procent egenjagat vilt minst varje vecka (och totalt runt 30 procent
minst manadsvis), och Vasterbotten ligger ndra dessa nivéer. I flera 14n Idngre s6derut
- liksom i det nationella snittet — 4r andelen som gor detta varje vecka signifikant
lagre.

Ett liknande monster syns for egenfangad fisk. I vissa ldn sdderut anvinder mer
an hélften av hushallen aldrig fisk som négon i hushaéllet fingat (54-59 procent),
medan Jimtland och Visterbotten utmaérker sig genom en stor andel hushall som
regelbundet anvdnder egenfingad fisk bAde minadsvis och veckovis.

Bér som ni plockat sjalva Kott fran vilt Fisk som nagon i hushallet
bidragit med
( . o
NAT NAT NAT
@“ “AC ‘J:C
e f
C ¢ :
o <
X X
6¢ . :
o <
Ce ) e Ve
Aldrig
{G “G “e En eller ett par ganger per ar

. Minst en gang i manaden
. Minst en gang i veckan

Figur 3.5.2. Hushallens anvandning av naturresurser, redovisat for respektive lan i 2025 ars
undersékning.
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3.5.3 Jamfoérelse av naturresursanvandning éver tid

Utvecklingen mellan 2004 och 2025 visar att anvandningen av naturens resurser
har forandrats pa flera punkter, tydligast for egenfangad fisk (figur 3.5.3). Samtidigt
visar jamforelsen mellan 2020 och 2025 att inga av fordndringarna under de senaste
fem aren ar statistiskt signifikanta. Fér bar- och svampanvidndning saknas jaimfor-
bara data for 2004, men sedan 2014 har nivierna varit mycket stabila och i stort sett
identiska i omfattning.

Nir det géller viltkott har konsumtionen blivit mer oregelbunden. En stdrre
andel hushall 4n tidigare anvinder aldrig vilt, samtidigt som den regelbundna
konsumtionen - minst en gdng i manaden - ligger kvar pa ungefir samma niva
som 2004. Detta innebér att viltkott fortsatt har en relativt stark nirvaro i hushallen,
men for en ndgot mindre del av befolkningen &dn for tjugo ar sedan. Férdndringen
ar statistiskt signifikant, men effektstorleken éar liten.

For egenfangad fisk ir forandringen betydligt tydligare. Ar 2004 anvinde drygt
hélften av hushéllen fisk som nigon i hushéllet sjilv fAingat, medan motsvarande
andel 2025 dr drygt fyra av tio. Samtidigt har andelen som aldrig anvinder egen-
fangad fisk 6kat. Detta pekar pa en langsiktig nedging i kopplingen till fritidsfiske
och egenproducerad mat, dir fiske idag i hogre grad ar kKoncentrerat till specifika
regioner och hushall dn till befolkningen som helhet. Férdndringen ar statistiskt
signifikant och av mattlig storlek.

Naér det giller viltkott som ndgon i hushéallet sjalv har jagat dr utvecklingen
diaremot stabil. Den stora majoriteten anvinder aldrig egenjagat vilt — bade 2004
och 2025 - men bland de hushall som faktiskt jagar syns en svag 6kning i den regel-
bundna anvidndningen. En négot storre andel dter egenjagat vilt minst en gang i
manaden eller oftare 2025 jamfort med 2004, 4ven om gruppen totalt sett ar liten.
Har syns ingen statistiskt sdkerstélld férandring i totalférdelningen, men en svag
trend &ver tid.

Sammantaget visar resultaten att sdttet att anvinda naturresurser utvecklas
olika Over tid: vissa aktiviteter, sisom jakt och dterkommande anvidndning av egen-
jagat kott, dr stabila och i hog grad regionalt forankrade, medan andra, sarskilt fiske,
minskar i bAde utbredning och vardaglig betydelse.

Hur ofta brukar ditt hushall anvénda ...

kott fran vilt som nagon i hushallet
bidragit med?

fisk som nagon i hushallet bidragit med?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

kott fran vilt?

= Aldrig En eller ett par ganger per ar = Minst en gang i manaden mMinst en gang i veckan

Figur 3.5.3. Hushallens anvandning av kétt fran vilt som négon bidragit med, fisk som nagon
i hushallet bidragit med samt kott fran vilt, 6ver tid.
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3.5.4 Jakt och fiske i hushallen 2004-2025

Jakt som del av hushallens aktiviteter har varit pafallande stabil under de senaste
tva decennierna. Ungefir var tionde hushéall uppger att nigon jagar, och varia-
tionerna mellan &ren - vanligen kring 9-13 procent (figur 3.5.4) — &r smd och inte
statistiskt signifikanta (bilaga 1). Detta tyder pa stabila vanor och sociala strukturet,
eftersom jakt ofta bygger pé langsiktig kunskap och etablerade nitverk som inte
fordndras snabbt.

Fiske visar ddremot en tydlig nedgang. Ar 2004 angav nistan fyra av tio hushall
att nigon fiskar; ar 2025 4r motsvarande andel tre av tio. I ett 1angre tidsperspektiv
ar minskningen statistiskt signifikant, 4&ven om effektstorleken &r liten. Mellan
2020 och 2025 dr férdndringen ddremot inte signifikant. Den lAingsamma men
konsekventa nedgéngen kan spegla fordndrade fritidsmonster, urbanisering och
konkurrens fran andra aktiviteter. Samtidigt ar fiske fortsatt ett stort fritidsintresse
— bara mindre utbrett idn tidigare.

Ar det nagon i ditt nuvarande hushall som jagar eller fiskar?

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

= Ja, fiskar ® Ja, jagar

Figur 3.5.4. Hushall dar nagon jagar eller fiskar.

3.5.5 Regionala skillnaderi jakt och fiske

Figur 3.5.5 visar tydligt att naturbaserade aktiviteter varierar kraftigt mellan olika
delar av landet och att bade traditioner och landskap spelar en central roll i hur
manniskor anvdnder naturens resurser. De fyra nordligaste ldnen i jamforelsen
- Vésterbotten, Jimtland, Givleborg och Dalarna - avviker statistiskt signifikant
fran det nationella urvalet, bade nér det giller jakt och fiske (bilaga 2 och figur 3.5.5).
Jakt ar betydligt vanligare i de norra ldnen. I Jimtland och Véasterbotten jagar
nagon i omKkring 29 procent av hushallen, nistan tre ganger s manga som i riket
som helhet (10 procent). Aven Dalarna och Givleborg ligger klart 6ver det nationella
genomsnittet. Hir ir jakt en etablerad aktivitet, vilket kan kopplas till god tillgdng
pa vilt, stora jaktbara arealer, gles bebyggelse och en stark tradition av jakt som gér
langre tillbaka 4n i manga andra delar av landet. I s6dra Sverige ar jakt daremot mer
koncentrerad till en mindre andel hushall.
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Nér det giller fiske 4r monstret liknande. I norr — framfor allt i Vasterbotten och
Jamtland - fiskar betydligt fler hushall 4n nationellt: runt 57 procent jaimfért med
det nationella snittet pa cirka 30 procent. I mellersta och s6dra Sverige, sarskilt

i Sérmland, Orebro och Kronoberg, ligger fiske pa nivaer som nirmar sig riks-
genomsnittet.

Dessa regionala skillnader syns ocksé i hur resurserna faktiskt anvinds. I de
norra linen anvinder hushall betydligt oftare egenfangad fisk regelbundet — minst
en gang i m&naden och ibland varje vecka - vilket tyder pa att fisket i hégre grad
omsitts i faktisk hushéllskonsumtion.

Sammantaget visar resultaten att jakt och fiske har olika geografiska tyngd-
punkter och utdvas pa olika sétt beroende pa var i landet man bor. I norra Sverige ar
anvidndningen av naturresurser mer integrerat i vardagen, medan det i andra delar
av landet dr vanligare som enstaka eller sédllan aterkommande fritidsaktiviteter.

Ar det nagon i ditt nuvarande hushéll som jagar eller fiskar?

e N 2"
S | 2
‘

CAVIebOTS N 15%

Bkl

33%
Orebro S 0%

5 0
Sodermanianc | 11%

.
TS o 12% =

N 30%
o e 10%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

® Ja, fiskar ® Ja, jagar

Figur 3.5.5. Hushall dar nagon jagar eller fiskar, redovisat for respektive lan i 2025 ars
undersdkning.

3.5.6 Synen paviltkott

Sedan 2014 stélls frigor om hur viktigt manniskor tycker det dr att kunna ita viltkott,
dela med sig av viltkott och ha olika méjligheter att f4 tag pa det — exempelvis genom
att kopa i butik eller girdsbutik, bestéilla pa restaurang eller kopa direkt av ndgon
som jagar.

Resultaten fran 2025 visar tydligt att tillgdngen till viltkott spelar stor roll. Nastan
hilften anger att det r viktigt eller mycket viktigt att kunna kopa viltkott i affér eller
gardsbutik. Ungefir fyra av tio tycker ocksa att det dr viktigt eller mycket viktigt att
kunna 4ta viltkott generellt, att kunna bestélla viltkott pa restaurang eller att kunna
kopa det direkt fran en jagare (figur 3.5.6.1).

Att kunna dela med sig av viltkott beddms som viktigt eller mycket viktigt av en
mindre andel. Det dr inte forvanande, eftersom endast en begrdnsad del av hushallen
uppger att ndgon jagar, vilket gor mojligheten att dela viltkott mer exklusiv dn att fa
tag pa det via butik, restaurang eller direktkdp fran jigare.
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Installning till viltkoétt

Att kunna dela med sig av viltkott till andra 24% 10% 34% 1%

Att kunna kdpa viltk6tt fran nagon som jagar 17% 10% ‘ 34% 15%
Att kunna ata viltkétt pa restaurang 15% 8% ‘ 36% 14%
Att kunna ata viltkott 14% 8% ‘ 36% 18%

Att kunna kopa viltkott i affar eller i gardsbutik 14% 7% 30% 17%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 0% 80% 90% 100%

mHelt oviktigt = Oviktigt Varken viktigt eller oviktigt ~®Viktigt ®Mycket viktigt

Figur 3.5.6.1. Allmanhetens instéllning till viltkott.

Synen pa viltkott har varit relativt stabil under det senaste decenniet, och mellan
2020 och 2025 syns inga statistiskt sdkerstillda férindringar. Daremot finns en svag
trend mellan 2014 och 2025: méjligheten att dela viltkott har blivit ndgot viktigare
(figur 3.5.6.2). Fler &n tidigare anser att det r betydelsefullt att kunna ge bort eller
dela vilt, samtidigt som andelen som ser det som helt oviktigt har minskat (bilaga 1).
Detta antyder att viltkott i allt hogre grad férknippas med gemenskap, omtanke och
sociala virden — ndgot man girna delar snarare dn enbart konsumerar sjilv.

Nér det giller mojligheten att képa viltkott i butik eller gdrdsbutik ar bilden
stabil. Det finns ingen signifikant férdndring 6ver tid, vilket tyder pé att butikskopt
vilt behéllit sin roll som ett uppskattat men inte avgoérande inslag i matvanorna.

Déaremot syns en tydligare fordndring i synen pé att kopa viltkott direkt
frdn ndgon som jagar. Detta har blivit signifikant viktigare mellan 2014 och 2025
(figur 3.5.6.2). Fler ser det idag som viktigt eller mycket viktigt att kunna kopa viltkott
direkt av en jagare. Det kan spegla en bredare trend dir ndrproducerad, sparbar och
smaskalig mat virderas hégre — en form av “lokal premiumkénsla”, dar man vet
exakt varifrin kottet kommer och vem som sttt for jakten.

Regionalt framtréder tydliga skillnader. Betydelsen av att kunna 4ta viltkott, dela
med sig av det och kopa det direkt fran jigare ar signifikant hogre i Visterbotten,
Jamtland och Dalarna 4n i det nationella urvalet (bilaga 2). Skillnaderna &r mindre
for de indirekta formerna av tillging — via butik eller restaurang — men dven dir ar
nivierna nagot hogre i vissa lan jamfort med riket. Detta speglar att viltkott har en
starkare och mer vardagsintegrerad betydelse i delar av landet déar jakttraditionerna
ar sarskilt framtradande.
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Instéllning till viltkott

2025 17% 10% 34% 15%

Att kunna dela med sig
av viltkott till andra

2014 20% 15% 31% 10%

2025 14% 7% 30% 17%
Att kunna kopa viltkott i
affar eller i gardsbutik

2014 14% 10% 26% 14%

2025 17% 10% 34% 15%
Att kunna képa viltkott
fran nagon som jagar

2014 20% 15% 31% 10%

<

% 10% 20% 30% 40% 50% 60% T0% 80% 90% 100%

mHelt oviktigt = Oviktigt Varken viktigt eller oviktigt ®mViktigt ®Mycket viktigt

Figur 3.5.6.2. Allmé&nhetens installning till att dela eller kdpa viltkdtt dver tid.

3.5.7 Sammanfattning

Svenska hushall anvinder naturens resurser pd manga olika sétt, men i varierande
omfattning. Bar- och svampplockning ir de mest spridda aktiviteterna: en stor
majoritet anvdnder egenplockade bir minst ndgon ging per ar, och en tydlig
majoritet anvinder ocksi egenplockad svamp. Dessa aktiviteter framstar som
stabila, brett forankrade traditioner som upprétthalls oberoende av fordndringar
ilivsstil och samhéllsutveckling.

Naér det giller jakt och fiske &r mdnstret mer differentierat. Jakt forekommer
i omkring en tiondel av hushéllen - en niva som varit stabil i tvA decennier. Detta
visar att jaktens sociala och praktiska strukturer 4r motstandskraftiga 6ver tid, da
aktiviteten ofta bygger pa l1angsiktigt kunnande, etablerade natverk och specifika
forutsdttningar. Fiske ddremot har minskat tydligt: andelen hushéll dir nigon
fiskar har sjunkit fran néstan fyra av tio ar 2004 till drygt tre av tio ar 2025. Den
regelbundna anvindningen av egenfangad fisk har samtidigt blivit mer geografiskt
koncentrerad, framfor allt till delar av norra Sverige. Sammantaget tyder utveck-
lingen pA att fiske, som tidigare var en mer utbredd aktivitet, i allt hogre grad utévas
av vissa regioner och hushall snarare dn av befolkningen som helhet.

Aven konsumtionen av naturens ravaror speglar denna utveckling. Drygt sex av
tio hushall éter vilt ndgon gang per ar, men regelbunden konsumtion &r betydligt
mindre vanlig nationellt. Hush&ll som sjélva bidrar med vilt eller fisk utgdr en
mindre andel - sirskilt ndr det giller egenjagat vilt — &ven om dessa ravaror spelar
en viktig roll i vardagen i flera norrldndska lI4n. Detta antyder att vilt- och fiskbaserat
hushallsbruk fatt en mer regional prigel 6ver tid.
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Synen pa viltkott har samtidigt fordndrats. Att dela viltkdtt med andra har 6kat
nagot i betydelse mellan 2014 och 2025, vilket tyder pi att viltets sociala och
symboliska virde har stirkts. Intresset for att kopa viltkott direkt fran jigare har
ocksa okat signifikant, medan betydelsen av att kunna kopa viltkott i butik eller
gardsbutik har varit stabil. Detta pekar mot en vaxande uppskattning fér lokal,
sméskalig och sparbar mat, samtidigt som viltkottets roll i hushallen blivit mer
mangfacetterad — med bide sidllankonsumtion och regionalt &terkommande bruk
sida vid sida.

Sammantaget visar resultaten att anvindningen av naturresurser har férindrats
pa olika sitt dver tid. De enklare och mer lattillgidngliga formerna - som bér- och
svampplockning — férblir starka och brett forankrade, medan aktiviteter som fiske
successivt har minskat i utbredning och blivit mer geografiskt koncentrerade.
Jaktens omfattning ar stabil, men dess betydelse i hushallens matvanor varierar
tydligt regionalt. Dessa utvecklingslinjer illustrerar hur naturresursanvindning
formas av bade ldangsamma kulturella skiften och geografiska forutsittningar, och
hur vardagligt brukande i vissa delar av landet kontrasterar mot mer sporadisk
naturresursanvindning i andra.

3.6 Attityder till jakt

Jakt dr en form av hillbart brukande som bidrar med viltkétt och andra ravaror
samt erbjuder naturupplevelser, gemenskap och rekreation (Naturvardsverket,
2022). Detta avsnitt belyser darfér hur svenskar ser pé jakt och hur attityderna har
fordndrats 6ver tid. Analysen omfattar bade den dvergripande instéllningen till
jakt, hur olika motiv paverkar acceptansen och vilka virderingar som formar synen
pa jakt och jigare. Tillsammans ger resultaten en samlad bild av jaktens roll och
legitimitet i dagens Sverige.

3.6.1 Grundinstallning till jakt

Attityderna till jakt i Sverige dr 6verlag positiva, men med tydliga regionala skillnader.
Nationellt uppger 31 procent att de ar positiva till jakt, medan ytterligare 48 procent
accepterar jakt (figur 3.6.1). Det innebir att ndstan atta av tio svenskar har en grund-
instdllning som &r positiv eller accepterande. Andelen som &r tveksamma eller
negativa uppgér till 21 procent, vilket visar att motstdndet dr begrinsat.

Den regionala variationen visar en tydlig geografisk profil. Jimtland toppar
listan med 52 procent positiva, foljt av Vasterbotten med 48 procent. I dessa lan ar
jakt en etablerad del av bade vardag och kultur, vilket sannolikt bidrar till det starka
stodet — nivaer som ligger signifikant 6ver det nationella genomsnittet (se bilaga 2
och figur 3.6.1). Aven Gévleborg uppvisar signifikant hégre acceptans 4n riket i stort.

I andra delar av landet r instéllningen mer aterhallsam. Orebro har den lagsta
andelen positiva (29 procent), och dven S6dermanland ligger nagot under rikssnittet.
Men dven i dessa 14n 4r majoriteten positiva eller accepterande. Det visar att stodet
for jakt ar brett forankrat i hela landet, &ven om styrkan i stodet varierar geografiskt.
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Vilken &r din grundinstallning till jakt?
@ B 20 4 postiv il jake
. Jag accepterar jakt

Jag ar tveksam till jakt

e . Jag #r negativ till jakt
1
e Urval Andel Andel

positiva accepterar

- (%) (%)

@ 6 NAT  Nationellt 31% 48%
AC  Vasterbotten 48% 40%
a - Z  Jamtland 52% 39%
@ X  Gavleborg 37% 51%
W  Dalarna 35% 48%

T  Orebro 29% 52%
e D  Sodermanland 34% 48%
G Kronoberg 34% 52%

Figur 3.6.1. Allmanhetens grundinstallning till jakt, redovisat for respektive lan i 2025 ars
undersdkning.

3.6.2 Forandringariallmanhetens grundinstéallning
till jakt dver tid

Synen pé jakt har varit stabil over tid (figur 3.6.2). Nationella méatningar fran 2009
till 2025 visar att andelen som dr positiva har 6kat nagot — fran 26 procent 20009 till
31 procent 2025, samtidigt som andelen som accepterar jakt minskat fran 53 till
48 procent. Detta tyder pa en svag forskjutning mot en mer aktivt positiv installning,
men fordndringen &r inte statistiskt signifikant.

Andelen som ir tveksamma eller negativa har diremot legat kvar p& ungefér
samma niv4, runt 20 procent, vilket innebir att motstidndet mot jakt inte har 6kat.

Vilken ar din grundinstélining till jakt?

2025 31% 9%

2020 32% % 9%

2014 30% £ %

2009 26% 2% 9%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
®m Jag &r positiv till jakt ®Jag accepterar jakt = Jag ar tveksam till jakt ® Jag ar negativ till jakt

Figur 3.6.2. Allméanhetens grundinstéllning till jakt, dver tid.
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3.6.3 Instéallningen till jakt — olika motiv ger olika stdd

Resultaten visar att syftet med jakten spelar en avgorande roll for hur den uppfattas,
och att det finns en tydlig rangordning i acceptans. Jakt som syftar till att ta tillvara
kott och att forvalta viltpopulationer har starkast stod, foljt av jakt som kombinerar
avkoppling med kott. Jakt som motiveras av spanning och avkoppling méter
diaremot betydligt storre skepsis (figur 3.6.3).

Fragan om jakt for kott och forvaltning stilldes for forsta gdngen 2025 och fick
det mest entydiga stddet av alla motiv. En 6vervildigande majoritet - omkring
87 procent - stodjer detta syfte, vilket speglar att manga ser jakt som ett legitimt
och samhallsnyttigt verktyg for bade viltforvaltning och livsmedelsforsoérjning.
Nir motivet kombinerar avkoppling med att ta tillvara kott ar stédet ocksad hogt,
men hér syns en tydlig féordndring 6ver tid. Mellan 2009 och 2025 4r minskningen
statistiskt signifikant, med mattlig effektstorlek (bilaga 1). Stodet 1ag stabilt hogt fram
till 2020, men 2025 minskar acceptansen och fler tar avstand. Aven skillnaden mellan
2020 och 2025 ir statistiskt signifikant, vilket tyder pa att avkopplingsaspekten blivit
mer ifrgasatt, &ven om kopplingen till mat fortsatt ger legitimitet.

Den svagaste acceptansen giller jakt som beskrivs som ett sétt att soka spinning
och avkoppling. Hir 4r motstandet betydande, och nistan hélften tar helt avstand
fran detta motiv. I ett lingre tidsperspektiv (2009-2025) ir nivierna relativt stabila
och fordndringen inte signifikant, men mellan 2020 och 2025 syns en tydlig férskjut-
ning: fler tar helt avstand. Detta tyder pa att ménga svenskar inte ser jakt som en
renodlad fritidsaktivitet, utan forvintar sig att den ska ha ett tydligt nyttosyfte.

Regionalt foljer monstret samma linje, men med variationer i styrka. JAmfort
med det nationella urvalet (bilaga 2) &r flera skillnader statistiskt signifikanta,
sdrskilt i Vasterbotten och Jamtland, men dven i Gdvleborg och Dalarna. I dessa lan
ar stodet for jakt som spanning hogre dn i riket som helhet, samtidigt som accept-
ansen for jakt med motivet kott och forvaltning ar mycket stark. I mer titbefolkade
lan &r skillnaden mellan motiven tydligare — dér r motstdndet mot jakt for spAinning
markant, medan jakt for kott och naturvard har brett stod.

Vilken ar din installning till jakt pa alg, hjort och radjur, om anledningen ar att
fa...

m— &
e -
s — o

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

mStodjer fullstandigt ® Stodjer med tvekan Tar avstand med tvekan ® Tar avstand fullstandigt

Figur 3.6.3. Allmanhetens instéllning till jakt pa &lg, hjort och radjur utifran olika motiv.
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Sammantaget visar resultaten att jaktens motiv ar avgoérande for hur den uppfattas.
Ju tydligare kopplingen &r till mat och naturvard, desto starkare dr acceptansen. Nir
jakten ddremot framstélls som ett sétt att s6ka avkoppling eller spanning moéts den
av storre tveksamhet och ligre legitimitet.

3.6.4 Attityder till jakt och jagare

Attityderna till jakt i Sverige 2025 visar en tydlig bild av hur méanniskor virderar
jaktens roll i samhéllet. F6r manga handlar jakt om ansvar, naturvard och tradition
- men ocksd om granser fér vad som uppfattas som acceptabelt (figur 3.6.4.1).
Overgripande visar resultaten att det, sammantaget 6ver pastdendena om jakt och
jagare, finns statistiskt signifikanta skillnader mellan de inkluderade linen och det
nationella urvalet.

Ett Aterkommande monster dr att de nordliga Iinen &r mer positiva till jakt och
jagare an riket i stort. Vasterbotten och Jimtland, och delvis d&ven Givleborg och
Dalarna, avviker ofta i samma riktning genom att visa hogre instimmande i flera av
pastdendena. Intressant nog uppvisar &ven Kronoberg en liknande tendens i flera
fall, med nivaer som ligger Over det nationella snittet.

Instammer du eller tar du avstand fran foljande pastaenden om jakt?

Jakt bidrar till att uppratthalla balansen i naturen 40% 1% 34

Jag ser inget storre fel med att man jagar for kottets skull sa

o
lange djuret inte &r utrotningshotat 12% | b4

B
M
&=

Jakt ar en viktig tradition pa landet 36% 15% 1%

Alla former av jakt fér spanning och avkopplings skull & grymt

mot djuren 40% 22% 18%

Jag ser inget stérre fel med att anvanda fallor for att fanga

vilda djur 14% 20% 53%

Jag ser inget storre fel med att man jagar fér palsens skull sa

o
lange djuret inte &r utrotningshotat 14% 20% 53%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m|nstammer helt ®Instdmmer med tvekan Tar med tvekan avstand mTar fullstandigt avstand

Figur 3.6.4.1. Allmanhetens uppfattning om jakt utifran givna pastaenden.

En stor majoritet av svenskarna ser jakt som ett sitt att uppritthalla balansen i
naturen. Nationellt instimmer éver 80 procent helt eller delvis i detta pastaende,
och stddet dr signifikant hogre i flera av de inkluderade ldnen - sirskilt i Jimtland
och Visterbotten, men &ven i Givleborg och Kronoberg (se bilaga 2 och figur 3.6.4.2).
IJamtland och Visterbotten héller mer dn hélften helt med, vilket speglar en vardag
dir naturresursanviandning och viltférvaltning 4r mer integrerade delar av livet.
Detta visar att jakt inte enbart uppfattas som en aktivitet, utan som ett centralt
verktyg for att bevara ekosystemens funktion.

Jakt dr ocksa starkt forknippad med kultur och identitet. Nationellt instimmer
omkring 36 procent helt i att jakt dr en viktig tradition pa landsbygden, och totalt
sett instimmer ungefér tre fjardedelar helt eller delvis. I Jimtland &r nivin 4nnu
hogre — dér svarar tvi av tre att de instimmer helt — och dven i Visterbotten ar
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stodet mycket starkt. Detta understryker att jakten for manga ar mer 4n en praktisk
handling: den 4r en del av ett socialt ssmmanhang och en levande tradition som
formedlar ansvar, gemenskap och kunskap mellan generationer.

Jakt bidrar till att uppréatthalla Jakt dr en viktig tradition pa Jéagare &r vl utbildade och fdljer
balansen i naturen landet jaktbestammelserna
2] & £

%) d =)
09 o9 a9
0 \ a "y ﬁ ¢
@ e e . Instdmmer helt
(63 o (o i [t
. Tar fullsténdigt avstand
Figur 3.6.4.2. Allménhetens uppfattning om jakt som ett satt att uppratthalla balansen

i naturen, som en viktig landsbygdstradition samt om jagare &r utbildade och féljer jakt-
bestammelserna, redovisat for respektive lan i 2025 ars undersokning.

Fortroendet for jigarkaren dr patagligt. De flesta anser att jigare ar vilutbildade, foljer
bestimmelserna och dr vil féorberedda innan de ger sig ut i skogen (figur 3.6.4.3).
Pastdenden som antyder motsatsen — att jigare skulle strunta i sikerhetsregler eller
orsaka djur Idngsam och smirtsam dod — mots av ett starkt avstandstagande.

Instammer du eller tar du avstand fran foljande pastaenden om jagare?

De flesta jagare ar val forberedda innan de ger sig ut pa jakt 40% Y 6%

Jagare ar vl utbildade och féljer jaktbestdmmelserna 28%

C 6%

Jégare skadar ofta djur som sedan dér en langsam och

smartsam doéd i Lt =D
Jagare struntar ofta i sakerhetsregler /4 1% 37%
Jag tycker inte om manniskor som jagar F&Z3 21 60%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

®|nstammer helt ®instdammer med tvekan = Tar med tvekan avstand = Tar fullstandigt avstand

Figur 3.6.4.3. Allménhetens uppfattning om jagare utifran givna pastaenden.
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Samtidigt dr acceptansen for jakt av nyttoskél tydlig. Nistan hélften instdimmer helt
i pastdendet att det inte dr nigot storre fel att jaga for kottets skull sa ldnge djuret
inte dr utrotningshotat, och totalt instdimmer omkKkring atta av tio helt eller delvis.
Stodet ar sdrskilt starkt i Jimtland och Vésterbotten, vilket forstérker bilden av att
jakt i dessa lan dr en integrerad del av naturresursanvandningen.

Nér jakten diremot beskrivs som ett sitt att soka spanning eller avkoppling blir
bilden en annan. Fyra av tio instimmer helt i att sddan jakt r grym mot djuren, men
opinionen ir delad: ungefér lika ménga tar helt eller delvis avstind fran pastiendet.
Aven synen pa fillor r restriktiv — ndstan hélften tar helt avstand fran att fainga vilda
djur med fillor - och att jaga fér pilsens skull méter 4nnu stérre motstand. Over
hélften av svenskarna siger helt nej till jakt med detta motiv.

Sammantaget visar resultaten att minniskor drar en tydlig grins mellan jakt
som fyller ett nyttosyfte och jakt som uppfattas som ndjesdriven eller hird i sina
metoder. Fortroendet for jdgare dr starkt, men legitimiteten ar tydligt kopplad till
syftet med jakten och till hur den genomfors.

3.6.5 Jaktens paverkan pa att vistas i skogen

For de flesta svenskar har jakten aldrig stitt i vigen for ett skogsbesok. Nationellt
uppger en tydlig majoritet att de aldrig har behovt avsta, vilket visar att jakten i
allméinhet inte upplevs som ett praktiskt hinder for friluftslivet. Samtidigt finns en
betydande grupp som nigon gang har valt att stanna hemma, och en liten minoritet
som gjort det vid flera tillfdllen. Det innebér att jakten séllan ses som ett problem,
men att minniskor ibland gér en medveten anpassning under jaktsdsongen.

Resultaten fran 2025 visar ocksa att denna typ av anpassning ar vanligare i
samtliga inkluderade 1&n &n i det nationella urvalet: andelen som svarar “nej, aldrig”
ar genomgaende ligre dn riksgenomsnittet (63 procent; se bilaga 2 och figur 3.6.5).
Det innebér att fler har avstitt &tminstone nagon gang. Over tid framtrider ett stabilt
monster utan signifikanta fordndringar mellan métningarna, vilket antyder att sam-
spelet mellan jigare och andra skogsbestkare fungerar vél och att vardagsvanorna
sillan rubbas. Detta kan ocksa spegla att jakt helt enkelt 4r mer nirvarande i vissa
14n, vilket ger fler situationer dar ménnisKkor véljer att anpassa tid eller plats for sina
skogsbestk — utan att detta nédvindigtvis innebdr en mer negativ syn pé jakt.

De regionala skillnaderna dr samtidigt tydliga. I Vasterbotten &r det en majoritet
som aldrig har behdvt avstd, men andelen “nej, aldrig” 4r &nd4 14gre 4n nationellt
(57 procent jamfort med 63 procent). Andelen som nagon gang har avstatt ligger pa
ungefir samma niva som riket, medan andelen som gjort det flera gdnger ir betyd-
ligt hogre (11 procent jAmfort med 6 procent). Detta tyder pa att jakt ibland paverkar
planeringen dven dir, men snarare pa grund av jaktens nérvaro i vardagslandskapet
an pa grund av konflikt.

I S6dermanland och Dalarna uppger manga att de nigon gang avstatt fran att
ga utiskogen. Givleborg och Kronoberg ligger nira denna mittfara, med ménga
som aldrig hindrats men ocksa dterkommande enstaka avbrott. Det dr framfor allt
kategorin “ja, ndgon ging” som driver upp skillnaderna i flera 14n, vilket stimmer
med tolkningen att manniskor oftare gdr enstaka anpassningar under jaktsisongen.

Naér det giller upplevelsen av aterkommande hinder sticker Jimtland ut. Har
ar det fler 4n i andra 14n som uppger att de vid flera tillfillen valt bort skogen.
Orebro och Dalarna foljer efter, medan Givleborg ligger i den motsatta dnden med
fa som rapporterar upprepade avbrott. Detta kan spegla lokala férh&llanden - var
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manniskor rOr sig, hur jakten organiseras och hur samspelet i terringen fungerar.
Monstret ligger ocksa i linje med att jakt 4r mer integrerad i vardagen i delar av
norra Sverige: fler jakttillfallen och mer aktivitet i samma omraden 6kar sannolik-
heten for att skogsbesokare ibland - eller &terkommande - véljer att avsta.

Har jakt i dina hemtrakter nagon gang hindrat dig fran att ga ut i skogen?

Vésterbotten 57% 11%
Jamtland 49% 12%
Dalarna 45% 1%
Nationelit 63% 6%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

®Nej, aldrig ®Ja, nagon gang ®Ja, flera ganger

Figur 3.6.5. Andel som uppger att jakt i deras hemtrakter ndgon gang har hindrat dem fran att
vistas i skogen, redovisat for respektive lan i 2025 ars undersékning.

3.6.6 Sammanfattning

Jakt har ett starkt stod i Sverige, 4&ven om instillningen varierar mellan regioner
och beroende pa jaktens syfte. Attityderna har varit stabila under de senaste tva
decennierna. Andelen som &r helt positiva har 6kat nagot, medan andelen som
“accepterar” jakt har minskat motsvarande, men fordndringen ir inte statistiskt
signifikant. Motstandet mot jakt har legat kvar pa ungefir samma niva, vilket
innebér att stodet framstar som stabilt over tid.

Syftet med jakten spelar dock en central roll for hur den uppfattas. Jakt for
kott och forvaltning av viltpopulationer har det starkaste stédet och betraktas som
legitimt och samhéllsnyttigt. Jakt som kombinerar avkoppling med att ta tillvara
kottet har ocksa hogt stod, men detta motiv har blivit ndgot mindre accepterat 6ver
tid, vilket tyder pa att avkopplingsaspekten blivit mer ifrigasatt. Dadremot moter
jakt for spAnning och avkoppling ett betydande motstand: ndstan hilften tar helt
avstand frin detta motiv.

For ménga dr jakt mer 4n en aktivitet — den dr en del av kultur och identitet.
Drygt en tredjedel instimmer helt i att jakt 4r en viktig tradition p& landsbygden,
och en tydlig majoritet instimmer helt eller delvis. Dessutom anser en stor majoritet
att jakt ar ett satt att uppritthilla balansen i naturen, med sirskilt starkt stod i de
norra linen. Fértroendet for jidgarkiren ar hogt, och de flesta uppfattar jigare som
valutbildade, kunniga och regelmedvetna. Samtidigt 4r acceptansen 1ag for jakt som
uppfattas som ndjesdriven eller hard i sina metoder, exempelvis jakt for pils eller
med féllor. Detta visar att manga gor en tydlig normativ skillnad mellan “nytta och
ansvar” och “ndje och metodval”.

47



FORSKNINGSRAPPORT 7213
Djur och natur i férandring — Svenska folkets attityder till natur, vilda djur och naturférvaltning 2004-2025

Jakt upplevs ocksa sillan som ett hinder for friluftslivet. En tydlig majoritet uppger
att de aldrig har behovt avsta fran att g ut i skogen pa grund av jakt, &ven om en del
nagon gang valt att stanna hemma och en liten minoritet gjort det vid flera tillfallen.
Monstret dr stabilt 6ver tid. Samtidigt rapporterar de inkluderade 1dnen oftare &n
riket att jakten ndgon gang, eller flera gdnger, paverkat skogsbesok, vilket ligger
ilinje med att jakt &r mer ndrvarande i vardagen i dessa regioner.

En mojlig delférklaring ar att riksurvalet inkluderar manga svar fran storstads-
ldnen Stockholm, Véstra Gotaland och Ské&ne, som tillsammans utgor cirka
54 procent av Sveriges befolkning, vilket kan dra riksnivierna mot mer urbana
perspektiv jaimfort med de mer jaktpriglade ldnen i jaimforelsen. Sammantaget visar
resultaten att jakt i allminhet inte upplevs som ett hinder for friluftslivet, men att
planering och hidnsyn dr en naturlig del av vardagen i flera 1an dér jakten 4r mer
frekvent forekommande.

3.7 Nyautmaningar

Biologisk mangfald dr avgdrande for ekosystemens funktion och deras forméaga
att leverera ekosystemtjanster (Naturvardsverket, 2022). Samtidigt férindras
vilt- och natursituationen snabbt: vissa arter 6kar kraftigt i antal och sprider sig
till nya omraden, medan andra ar hotade eller pressas av forindrade livsmiljoer.
Detta skapar ett vixande behov av en viltforvaltning som kan agera flexibelt och
kunskapsbaserat — bade for att férebygga skador och stodja langsiktig naturvard.

Mot denna bakgrund inkluderar undersékningen tva typer av utmaningar som
blivit allt viktigare under senare &r: hanteringen av invasiva arter och anvindningen
av ny teknik for 6vervakning och uppféljning.

En central drivkraft bakom forandringstrycket dr spridningen av frimmande
arter. Trots insatser i form av skyddade omraden och andra bevarandeatgéirder
hotas biologisk mé&ngfald fortsatt av frimmande arter (Naturvardsverket, 2025¢).
Nir dessa orsakar ekologiska eller ekonomiska skador klassas de som invasiva, och
bekdmpningen blir ofta bAdde komplex och resurskrivande nér de vil etablerat sig.
I takt med globalisering och klimatféridndringar férvintas antalet invasiva arter
Oka ytterligare (Naturvardsverket, 2025e; 2025h; u.4.). Detta avsnitt belyser darfor
hur allménheten ser p4 tgirder som innebér att invasiva djur tas bort och vilken
acceptans det finns for sddana insatser.

Parallellt har teknikutvecklingen blivit ett allt viktigare verktyg for att mota
kraven pa mer effektiv och datadriven natur- och viltférvaltning. Drénare och Al
anvands for att effektivisera inventeringar, dvervaka viltskador och kartldgga vilda
djurs beteenden och genetiska sldktskap (Naturvirdsverket, 2025f; Kjellander m.fl.,
2024). Al-baserade system for artigenkdnning fran viltkameror mojliggér snabb och
kostnadseffektiv upptickt av exempelvis viltsjukdomar, invasiva arter, skador pa
groda och rovdjur (SLU, 2023; Svenska Jigareforbundet, 2022). I avsnittet analyseras
darfor aven hur allménheten stéller sig till olika tekniska metoder for att folja och
Overvaka vilda djur i Sverige.

Tillsammans ger resultaten en samlad bild av stédet for de atgirder och verktyg
som anvinds for att hantera bade invasiva arter och viltforvaltning i stort, och hur
dessa verktyg uppfattas ur ett allménhetsperspektiv i en tid av 6kande ekologiska
och foérvaltningsméssiga utmaningar.
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3.71 Ny teknik

Ny teknik anvands i dag allt oftare inom forskning och viltférvaltning for att kart-
lagga var djur befinner sig, forsti deras beteenden och studera genetiska samband.
Respondenterna fick darfor ta stallning till frigan: "Stédjer du eller tar du avstand
fran att dessa metoder anvinds for att folja vilda djur i Sverige?” Resultaten visar
att stodet for modern teknik generellt 4r hogt, men varierar beroende p& metod
(figur 3.7.1).

Bilder fran viltkameror dr den mest accepterade metoden totalt sett (stddjer
helt + delvis). Nationellt stodjer ndstan nio av tio anvindningen av kameror, och
tva tredjedelar ir helt positiva. Kameror uppfattas ofta som en diskret metod som
ger viardefull information om djurens rérelser och antal, vilket sannolikt férklarar
den hoga acceptansen.

DNA-analyser av spillning ligger mycket néra i total acceptans och har den
hogsta andelen som “stodjer helt” (om dn marginellt). Nationellt stodjer drygt atta av
tio metoden, och motstindet 4r mycket 1agt. Detta tyder p att DNA-teknik uppfattas
som ett skonsamt och naturligt sétt att samla in data om djurens férekomst och
beteenden — utan att stéra dem.

For GPS-sidndare ar bilden mer nyanserad. Stodet ar fortfarande starkt, omkring
sju av tio stodjer metoden helt eller delvis, men bide osdkerheten och motstandet
ar storre dn for DNA och kameror. En relativt stor andel svarar *vet inte”, och en
tydligare minoritet tar avstand. Detta kan spegla oro for att tekniken upplevs som
mer ingripande for djuren, &ven om den genererar viktig och detaljerad kunskap for
forskning och férvaltning.

Dronare for att rdkna djur fran luften hamnar i ett mellanskikt. Nationellt stodjer
69 procent metoden helt eller delvis. Samtidigt 4r osdkerheten fortsatt relativt stor,
och motstandet dr nigot hogre dn for viltkameror och DNA-analyser. Detta kan delvis
bero pa att dronare dr mer synliga och aktiva i landskapet, trots att de mojliggor
effektiva och kostnadssnéla inventeringar.

Stodjer du eller tar du avstand fran att dessa satt anvands for att folja vilda

djur i Sverige?

Séndare pa djur som skickar djurens GPS-positioner 8% 17% 40%

Rakna djuren fran luften med drénare 52 7% 15% 47%

2%

Analys av djurens spillning med DNA-teknik % 13% 69%

Bilder fran viltkameror i naturen 8% 68%

e S

0% 10% 20% 30% 40% 50% 80% 70% 80% 90% 100%

mTar helt avstand Tar delvis avstand Vet inte  mStddjer delvis  mStddjer helt

Figur 3.7.1. Allmanhetens stéd till anvandningen av olika tekniska metoder for att félja och
Overvaka vilda djur i Sverige.
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For flera av metoderna viljer en betydande andel svarsalternativet “vet inte”, sirskilt
for GPS-sdndare och dronare. Detta tyder pé att osdkerheten &r stor, framfor allt
kring tekniker som uppfattas som mer avancerade eller ingripande. Det kan ocksa
spegla begrinsad kunskap om hur metoderna fungerar och vilka konsekvenser

de kan ha for djuren, vilket understryker behovet av tydlig information och
kommunikation.

Regionalt &r mOnstret i stort sett stabilt, stddet 4r hégt i samtliga 14n, men for
flera metoder finns statistiskt signifikanta skillnader mot det nationella urvalet, &ven
om effektstorlekarna dr sma (bilaga 2). Acceptansen for DNA-analyser dr signifikant
hogre i Visterbotten och Orebro, medan Dalarna och Kronoberg uppvisar en mer
forsiktig fordelning (t.ex. fler osékra eller fler som stodjer “delvis” snarare 4n “helt”).
For viltkameror ir acceptansen signifikant ldgre i Dalarna och Jdmtland, frimst
genom en lagre andel som “stodjer helt” och fler som svarar “vet inte”. For GPS-
sandare avviker framfor allt Visterbotten och Orebro, medan drénare endast visar
en tydlig avvikelse i Visterbotten dir stodet ar hogre.

Sammantaget vilkomnar svenskarna ny teknik i viltférvaltningen, sirskilt
metoder som uppfattas som diskreta och skonsamma. DNA-analyser och viltkameror
har starkast legitimitet, medan sidndare och drénare moter nadgot storre tvekan — men
anda far brett stod. Detta indikerar att tekniska lI6sningar har god férankring hos
allminheten, s ldnge de uppfattas som etiska, proportionerliga och funktionellt
motiverade.

3.7.2 Invasiva arter

Naér svenskar tar stéllning till hur invasiva djur bér hanteras nér de orsakar
problem framtrider tydliga skillnader i synsitt, liksom vissa regionala monster.
Att skjuta djuren ar den atgird som har stOrst acceptans och stods helt eller delvis
av en majoritet (figur 3.7.2). Aven anvindning av preventivmedel for att begrinsa
reproduktionen mots av relativt positiv instillning (56 procent stddjer helt eller
delvis nationellt), men omkring en fjardedel uppger att de ar osidkra. Detta tyder
pa begriansad kunskap om bade metoden och dess konsekvenser.

Vilka atgarder stédjer du for att djuren tas bort?

Fanga djuren med fallor for att senare déda dem 25% 13% 17% 7%

Forstéra deras boplatser, reden eller &gg 21% 16% 20% 27%

II

Skjuta djuren 14% 9% 15% 38%

Ge dem preventivmedel sa att de inte far ungar 13% 6% 25% 40%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

= Tar helt avstand Tar delvis avstand Vetinte = Stodjer delvis  ®mStddjer helt

Figur 3.7.2. Allmanhetens syn pa atgarder som innebdar att invasiva djur tas bort och vilken
acceptans det finns fér sddana insatser.
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Mer ingripande atgirder, eller metoder som riskerar att orsaka lidande, vicker
betydligt storre tveksamhet. Att forstora bon, reden eller 4gg samt att finga djur for
att direfter avliva dem delar opinionen och skapar ambivalens. Alternativet *vet
inte” forekommer for samtliga atgirder, men ir tydligast vid preventivmedel och
lagre vid skjutning. Detta understryker behovet av tydlig och littillgdnglig informa-
tion om nér, hur och varfér olika metoder anvinds.

Regionalt ligger resultaten i linje med de jaktattityder som beskrivs i avsnitt 3.6:
i mer jaktpositiva 14n dr acceptansen for att avliva invasiva arter hogre. Bade
Visterbotten och Jimtland har signifikant stérre stdd for att skjuta invasiva djur 4n
det nationella urvalet (se bilaga 2). Visterbotten avviker dessutom med signifikant
hogre acceptans for att finga djur med fillor for senare avlivning samt en svagt
forhojd acceptans for preventivmedel. Sammantaget dr skillnaderna statistiskt
sdkerstédllda men smaé till storleken, vilket tyder pé att regionala variationer framst
handlar om grader av stod och osékerhet snarare 4n om fundamental oenighet.

3.7.3 Sammanfattning

Svenskarna ir generellt positiva till att anvénda ny teknik inom forskning och
viltforvaltning, &ven om stddet varierar mellan olika metoder. Viltkameror méter
starkast acceptans, f6ljt av DNA-analyser av spillning. GPS-sdndare och dronare
vicker ngot storre tvekan, men bdda metoderna har fortsatt relativt hogt stéd i
befolkningen. Osédkerheten dr samtidigt betydande fo6r samtliga tekniker — sirskilt
for metoder som uppfattas som mer ingripande - vilket understryker behovet av
tydlig och tillgdnglig information.

Nir det giller atgdrder mot invasiva djur ir att skjuta djuren den mest
accepterade metoden, medan mer drastiska ingrepp — sdsom att forstora bon eller
avliva infingade djur - moter storre tveksamhet. Preventivmedel for att begrinsa
reproduktionen far visst stdd, men dven hér ar osdkerheten relativt stor. Ett ater-
kommande moénster ir att minga svarar “vet inte”, vilket tyder pa begrinsad
kunskap om metoderna och pi ett stort behov av information for att skapa trygghet
och forstéelse.

Sammantaget visar resultaten att allminheten ar positiv till &tgdrder nir de
uppfattas som proportionerliga och skonsamma, men att osikerhet och kunskaps-
luckor spelar en betydande roll i hur mer avancerade eller ingripande metoder
bedoms. Det pekar pa vikten av god kommunikation och tydliga motiveringar i
samband med inférande eller utdkad anviandning av ny teknik och atgirder i vilt-
forvaltningen.
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3.8 Synen pa stora rovdjur

Sverige dr hem for fem stora rovdjur: bjorn (Ursus arctos), jarv (Gulo gulo), lodjur
(Lynx lynx), varg (Canis lupus) och kungsorn (Aquila chrysaetos). Globalt ir stora
rovdjur en av de mest omdebatterade artgrupperna inom naturférvaltning, inte
minst eftersom deras nérvaro ofta kopplas till konflikter mellan samhéllsintressen
- exempelvis mellan bevarandeambitioner, tamdjursniring, jakt och friluftsliv.
Aven i Sverige dr rovdjursforvaltningen omdebatterad. Trots bred politisk enighet
om bevarandemaélen préglas debatten av fragor om acceptans, skador pa tamdjur,
riskupplevelser och grundlidggande varderingsmaissiga stillningstaganden (Larsson
m.fl., 2022; Bennett m.fl., 2022).

Mot denna bakgrund analyserar undersékningen hur allmédnheten ser
pa bevarandet av de fem stora rovdjuren. Nir datainsamlingen genomférdes
uppskattades det finnas cirka 2824 (95 % KI: 2587-3080) bjornar (Skéld & Asbrink,
2023), 702 (95 % KI: 675-731) jarvar (Kleven m.fl., 2026), 323 (95 % KI: 305-343)
vargar (Svensson m.fl., 2025) och 1367 (95 % KI: 1152-1581) lodjur (Frank & Brgseth,
2025) i Sverige.

En viktig utgdngspunkt ar att 1angsiktiga, jamférbara data om allminhetens
acceptans for stora rovdjur och deras forvaltning fortfarande ar relativt ovanliga
i europeisk forskning (jfr Dressel m.fl., 2015). Denna studie bidrar darfor med ett
aterkommande och 1dngsiktigt matt p4 opinionen kring bade arterna och centrala
forvaltningsfragor.

I detta avsnitt beskrivs bide den generella instdllningen till varje art och hur
attityderna har férandrats Over tid. Vidare analyseras vilka principer mianniskor
anser bor vara viagledande for rovdjursférvaltningen samt hur asikterna varierar
regionalt. Tillsammans ger resultaten en samlad bild av de virderingar, farhadgor
och prioriteringar som formar opinionen om rovdjur och deras férvaltning i dagens
Sverige.

3.8.1 Allmanhetens syn pa de stora rovdjuren

Svenskarna har 6verlag en positiv instéllning till landets stora rovdjur, men
attityderna varierar tydligt mellan arter (se bilaga 3 och figur 3.8.1.1). Kungsdrnen
ar mest uppskattad: 82 procent uppger att de tycker om eller tycker mycket om att
arten finns i Sverige, och endast 2 procent uttrycker ogillande. Aven lodjuret moter
starkt stdd, med 77 procent positiva svar.

Synen pé jarv och bjorn dr mer blandad men fortfarande 6vervigande positiv.
For jarv uppger 66 procent att de tycker om eller tycker mycket om att arten finns i
Sverige, medan 29 procent ir neutrala. For bjorn ar 73 procent positiva, 22 procent
neutrala och endast 4 procent negativa.

Vargen utméirker sig som den mest omdebatterade arten. Hir uppger 62 procent
att de tycker om eller tycker mycket om att varg finns i Sverige, medan 17 procent
uttrycker ogillande och 22 procent ar neutrala. Detta gor vargen till den art som
uppvisar stérst spannvidd i opinionen och de tydligaste skillnaderna i virderingar.
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Vad tycker du om att bjorn, jarv, lodjur, varg och kungsérn finns i Sverige?

vere e

%

1%

JArv 29% 43%
1%
Lo I 19
1%
Kungsérn 16% 62%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
mQgillar starkt att de finns i Sverige = Ogillar Neutral mTycker om mTycker mycket om att de finns

Figur 3.8.1.1. Allmanhetens syn pé att bjorn, jarv, lodjur, varg och kungsérn finns i Sverige.

Nér svenskar tar stéllning till om stora rovdjur kan accepteras i narheten av bostaden
minskar stddet generellt, men i olika grad for olika arter. Resultaten visar en tydlig
hierarki i acceptans, och samtliga skillnader mellan arterna ar statistiskt signifi-
kanta, vilket innebir att preferenserna systematiskt skiljer sig &t (bilaga 3).

KungsOrnen idr den mest accepterade arten dven i detta sammanhang,. 84 procent
kan tdnka sig att ha arten i ndrheten av bostaden, medan endast 11 procent ir nega-
tiva (figur 3.8.1.2). Acceptansen for kungsorn dr signifikant hégre dn for samtliga
andra arter med stora till mycket stora effektstorlekar (se bilaga 3).

Darefter foljer lodjuret, dir 73 procent ar positiva eller 6ppna for att ha arten i
niromradet. Acceptansen ir signifikant hdgre dn for bade bjorn och jarv, och tydligt
hogre an for varg.

Skulle du kunna acceptera att ha nagot av de dessa rovdjur i ndrheten déar du
bor?

67%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

= Nej, absolut inte = Nej, helst inte Vet inte m=Ja, kanske w®Ja, absolut

Figur 3.8.1.2. Allmanhetens acceptans kring att ha ndgon av de fem stora rovdjuren néra dar
de bor.
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For jarv dr opinionen mer delad. En majoritet (58 procent) kan tdnka sig att ha arten
i ndrheten, men 35 procent dr negativa. Jimforelserna visar att jarv accepteras signi-
fikant mindre &n lodjur och kungsdérn, men signifikant mer dn varg med mattliga
effektstorlekar.

Bjornen vacker &nnu storre tveksamhet: 49 procent sdger nej till bjorn i
niromridet, medan 48 procent kan tdnka sig detta i ndgon grad. Bjorn har ddrmed
en acceptansniva som placerar den signifikant 14gre dn lodjur och jarv, men hogre
an varg.

Allra l14gst acceptans har vargen. Hiar uppger 52 procent att de helst inte eller
absolut inte vill ha varg nira bostaden, medan 45 procent dr 6ppna for att acceptera
den. Vargen ir ocksa den art som i storst utstrackning avviker negativt i samtliga par-
visa jAimfOrelser: acceptansen ar signifikant l1Agre dn for alla andra arter, skillnaderna
ar sarskilt stora jAmfort med lodjur och kungsérn, men mindre jAmfort med bjérn.

Tillsammans visar resultaten att svenskarnas acceptans av rovdjur i niromradet
foljer ett konsekvent moénster: ju storre eller upplevt riskfylld art, desto lagre accept-
ans. Kungsorn och lodjur har hdgst acceptans, jarv ligger i ett mellanskikt, medan
bjorn och sirskilt varg moter tydligt storre motstand. Skillnaderna ar inte bara tydliga
i nivaer, utan ir ocksa statistiskt signifikanta (bilaga 3).

3.8.2 Bjdrn

Svenskarna har i stort en positiv instillning till att bjorn finns i landet. Nationellt
uppger nistan hilften (48 procent) att de tycker mycket om att arten finns hér, och
ytterligare en fjirdedel tycker om den. Den uttalat negativa instéllningen 4r mycket
liten: endast fyra procent ogillar eller ogillar starkt att bjorn finns i Sverige, medan
drygt var femte forhaller sig neutralt. De regionala skillnaderna dr méattliga. Orebro
har den hogsta andelen som uttrycker ogillande, men dven dir dominerar en klart
positiv grundsyn.

Samtidigt framtrdder en intressant kontrast mellan den generella instidllningen
och frigan om nérhet: i flera av de inkluderade 14nen — dér bjérn &r mer nérvarande
i vardagen - dr den Overgripande entusiasmen for att bjorn finns i Sverige nagot
lagre 4n i riksurvalet, men acceptansen for att ha bjéorn nira bostaden ar samtidigt
ofta hogre (se figur 3.8.2.1 och bilaga 2). En mdgjlig tolkning ir att riksurvalet
i storre utstrdckning inkluderar urbana miljder ddar man kan vara mer positiv i
princip, medan 14an med faktisk férekomst oftare gor en mer praktisk beddomning
av samexistens.

Nér fragan géller om bjérnen kan accepteras i nirheten av hemmet blir bilden
mer splittrad. Nationellt viger ja- och nej-sidan ungefir lika tungt (48 procent ja
inagon grad, 49 procent nej i ndgon grad), och fa saknar uppfattning. Har visar de
statistiska analyserna ett tydligt monster: manniskor gor en systematisk skillnad
mellan olika rovdjursarter nér det géller hur ndra man vill ha dem, och denna
skillnad &r statistiskt sékerstilld. I praktiken betyder det att variationerna inte kan
forklaras av slumpen - instillningen till bjorn dr stabilt placerad i ett mellanskikt.
Den accepteras visserligen mer dn varg, men mindre 4n jarv, lodjur och kungsérn.
Effektnivaerna i analyserna dr méttliga, vilket i populdrvetenskapliga termer inne-
bér att skillnaderna ar tydliga, men inte dramatiska: bjornen vicker mer tvekan dn
”latta” rovdjur som lodjur, men Iangtifrdn samma oro som varg.
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Regionalt framtrader ocksa signifikanta skillnader i acceptans. I de norra ldnen

- sdrskilt Jimtland, Vésterbotten och Dalarna — dr 6ppenheten stérst, och ménga
uppger att de absolut kan ténka sig att ha bjérn i nirheten. Aven Gévleborg visar en
relativt positiv men nigot mer forsiktig hallning. Orebro ligger niira riksgenomsnittet
med en jamn férdelning mellan ja och nej, medan Kronoberg och S6dermanland &ar
mer avvaktande; dir dr det firre som uttrycker ett entydigt ja och fler som hamnar
i mitten.

Ett genomgiende drag dr att acceptansen uttrycks gradvis. Manga svarar “ja,
kanske”, vilket antyder att instillningen i hég grad beror p4 omstédndigheterna
- till exempel hur férvaltningen fungerar, hur trygg man kanner sig och hur tydlig
informationen 4r. Andelen som svarar “vet inte” ar 1ag, vilket visar att de flesta har
en etablerad uppfattning i frdgan.

Sammantaget pekar resultaten pa en tydlig och statistiskt robust slutsats:
svenskarna tycker om att bjornen finns i Sverige, men nirheten till hemmet 4r en
helt annan friga — och hér blir uppfattningarna mer nyanserade, mer beroende
av sammanhang och mer varierande mellan regioner. Jimfért med riksurvalet
ar den positiva andelen hogre i Visterbotten, Jimtland, Gdvleborg och Dalarna
(skillnaderna ir statistiskt sidkerstillda), medan Orebro ligger mycket nira riks-
nivan. Sédermanland och Kronoberg avviker i motsatt riktning (mindre acceptans
av bjorn i ndrheten), dir Kronobergs skillnad ir liten men statistiskt signifikant.

Vad tycker du om att bjorn Skulle du kunna acceptera att ha
finns i Sverige? bjérn i nérheten dar du bor?

¢ &

I 4
z zZ
L . Ogillar starkt att de finns i Sverige (' . Nej, absolut inte
Ogillar » Nej, helst inte
e Neutral v e Vetinte
" G
. Tycker om . Ja, kanske
¢ . Tycker mycket om att de finns ‘r. P . Ja, absolut
C e

¢ o .m

Figur 3.8.2.1. Allmanhetens syn pa att ha bjorn i Sverige samt acceptans kring att ha bjérn
nara dar de bor, redovisat for respektive lan i 2025 ars undersokning.
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JAMFORELSE OVER TID

Instdllningen till att bjorn finns i Sverige har varit 6vervigande positiv under de
senaste tvi decennierna. Andelen som uttrycker stark uppskattning har legat hogt
och varit relativt stabil - frin 45 procent 2004 till 48 procent 2025 - vilket visar
en robust positiv grundsyn (figur 3.8.2.2). Den statistiska analysen bekriftar detta
monster: fordndringarna 6ver tid dr signifikanta men med liten effektstorlek, vilket
i praktiken betyder att den positiva synen pa bjorn inte rort sig namnvért (bilaga 1).
Den negativa instillningen ar fortsatt mycket liten och har heller inte 6kat 6ver tid.
En viss 0vergang fran “tycker om” till mer neutrala svar forekommer, men effekt-
storlekarna dr sm4, vilket innebér att detta bara &r en svag, gradvis forskjutning
snarare an ett tydligt trendbrott.

Vad tycker du om att bjorn finns i Sverige?
1%
2025 3%‘ 22% 48%
2020 I 6% 16% 48%
2014 Is% 21% 41%

2009 I!%

18% 42%

2004 Id% 16% 45%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
mOgillar starkt att de finns i Sverige Ogillar Neutral mTycker om mTycker mycket om att de finns

Figur 3.8.2.2. Allménhetens syn pa att ha bjérn i Sverige, éver tid.

Nér det giller acceptansen for att ha bjorn i ndrheten av bostaden ar utvecklingen
mer dynamisk men fortfarande relativt stabil sett 6ver hela perioden. Under
2000-talets forsta decennium var 6ppenheten nigot stérre: omkring sex av tio
kunde tinka sig att ha bjoérn ndra hemmet, och néra en tredjedel svarade ”ja,
absolut” (figur 3.8.2.3). Direfter har acceptansen minskat nagot. Ar 2025 4r en
betydande andel fortfarande positiva (48 procent), men fler uttrycker tvekan
jamfort med tidigare. Den grupp som siger “nej, absolut inte” har vuxit, samtidigt
som de mest positiva — de som instimmer helt - ligger kvar pa ungefar samma niva
som 2014 och 2020.

Den statistiska analysen visar att forandringarna 6ver tid ar signifikanta i ett
langre tidsperspektiv (jamforelsen mellan 2004 och 2025), men med smé effekt-
storlekar. Mellan 2020 och 2025 syns ddremot ingen statistiskt sdkerstilld forandring.
Det betyder att &ven om siffrorna faktiskt rort sig pa ett sitt som inte bara beror pa
slumpen, sa dr skiftena i praktiken ganska mattliga. Med andra ord: opinionen
har férdndrats, men l&ngsamt och utan att den grundliggande bilden — en bred
men forsiktigt avvigd acceptans — rubbas.

Den neutrala gruppen &r liten, vilket tyder pi att de flesta har en tydlig upp-
fattning i frdgan. De vanligaste svaren befinner sig i de nyanserade mellanldgena,
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exempelvis *ja, kanske”, vilket antyder att acceptansen i hog grad dr situations-
beroende. Manga ir positiva under ritt forutsdttningar - till exempel fungerande
forvaltning, tydlig information eller kinslan av att ha kontroll §ver situationen
— men firre ir villkorslost positiva.

Sammantaget framtrdder en bild av i huvudsak stabila attityder, men med en
svag langsiktig rorelse mot storre forsiktighet. Den langsiktiga fordndringen varit
nagot tydligare for acceptans nira bostaden 4n fér den generella instillningen till
att bjorn finns i Sverige, men effekterna 4r smé — och under de senaste aren framstéar
acceptansen nira bostaden som relativt stabil. Bjornen ses fortsatt som en accept-
erad del av svensk natur, men nér fragan giller nérhet till bostaden blir svaren mer
nyanserade och i hogre grad villkorade. Statistiskt sett dr fordndringarna verkliga
men sm4, vilket innebér att de speglar 1angsiktiga finjusteringar i opinionen snarare
an genomgripande skiften.

Skulle du kunna acceptera att ha bjorn i ndarheten dar du bor?

2025

2020

2014

2009

2004

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

= Nej, absolut inte  ®Nej, helst inte Vet inte ®Ja, kanske ®Ja, absolut

Figur 3.8.2.3. Allmé&nhetens acceptans kring att ha bjérn nara dar de bor, éver tid.

3.8.3 Jarv

Instillningen till att jarv finns i Sverige &r dverlag positiv (figur 3.8.3.1). Nationellt
uppger en stor andel (66 procent) att de tycker om eller tycker mycket om att arten
finns i landet, och den uttalat negativa instillningen dr mycket liten (4 procent).
Samtidigt finns en relativt stor grupp som forhaller sig neutral, vilket sannolikt
speglar att jarven ar ett mer oként rovdjur for manga. Jirven sticker ut i analyserna
som ett rovdjur som svenskarna uppskattar, men som ocksd omges av osédkerhet
- en osdkerhet som forskning ofta ser kring arter som f4 faktiskt har erfarenhet av.
En intressant detalj dr att bjorn och jarv byter plats i rangordningen nir man gar
fran generell instéllning till acceptans néra bostaden: bjorn &r mer omtyckt pi ett
allmént plan (73 procent positiva) dn jarv (66 procent), men jarv accepteras oftare
nira hemmet (58 procent positiva) 4n bjorn.

Precis som for bjorn syns dessutom ett aterkommande monster i ldnsurvalen:
idelin dér jarv forekommer och dir fler kan ha en erfarenhet av artens nérvaro
ar den generella instillningen genomgiende nigot mindre positiv dn i riksurvalet
(bilaga 2). Till exempel ligger Vasterbotten lagst bland de ingdende ldnen (57 procent
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positiva, jamfoért med 66 procent nationellt), medan évriga 14n i urvalet typiskt ligger
runt 61-64 procent. Sammantaget framtrider en bild av jirven som ett positivt
inslag i naturen, men ocksé som ett rovdjur som manga har en mer distanserad
relation till.

Acceptansen for att ha jirv i nirheten av bostaden dr ocksé relativt hég, men har
ar de regionala skillnaderna ocksa tydliga. Nationellt 4 en majoritet positiva eller
atminstone 6ppna for tanken (24 procent *ja, kanske” + 34 procent “ja, absolut™),
och omKkring en tredjedel dr negativa. De statistiska analyserna visar dessutom att
acceptansen for jarv ar signifikant hdgre an fér varg, men lagre an for lodjur och
kungsorn. Effektstorlekarna dr mattliga, vilket i populédrvetenskapliga termer inne-
bér att skillnaderna ar tydliga och dterkommer i svarsmonstren, men inte sa stora
att de skapar stark polarisering. Jirven hamnar alltsa stabilt i ett mellanskikt: mer
accepterad dn de mest kontroversiella rovdjuren, men inte lika sjalvklart vilkomnad
som de mer vilkinda eller mindre hotfulla.

Regionalt framtrader ett tydligt monster. I Jimtland och Dalarna dr 6ppenheten
storst, och hér finns den hogsta andelen som ir helt positiva till att ha jirv i ndrheten.
Visterbotten (54 procent) avviker fran de norra linen nedat och hamnar ndrmare
flera av de sydliga ldnen i urvalet (t.ex. Kronoberg 54 procent, SOdermanland
53 procent). Det gor Vasterbotten till ett intressant undantag: ett Iin dir arten
finns, men dér 6ppenheten for nédrhet ar lagre 4n i de 6vriga norra lan som ingar.

De statistiska skillnaderna mellan Idnen dr smé till medelstora, vilket betyder att
skillnaderna ar tydliga men inte extrema.

Sammantaget visar resultaten att jirven uppfattas positivt, men att relationen
till arten varierar beroende pa hur vilkind den é&r i olika delar av landet. Svenskarna
ser jarven som ett uppskattat rovdjur, men acceptansen for nirhet ar mer forsiktig
och mer geografiskt varierande &n bilden vid forsta anblick.

Vad tycker du om att jarv finns Skulle du kunna acceptera att ha jarv i
i Sverige? néarheten dar du bor?

‘ .
NAT AT,
€ €
c C
I L2
C ¢ .
. Qgillar starkt att de finns i Sverig . Nej, absolut inte

Ogillar -y Nej, helst inte
& Q Neutral ﬁ e Vetinte
. Tycker om . Ja, kanske
!
Q v . Tycker mycket om att de finns Q’ ’D. . Ja, absolut
(s -

g o .y

Figur 3.8.3.1. Allmanhetens syn pa att ha jarv i Sverige samt acceptans kring att ha jarv nara
déar de bor, redovisat for respektive lan i 2025 ars undersokning.
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JAMFORELSE OVER TID

Instédllningen till att jarv finns i Sverige har varit stabilt positiv under de senaste
tvi decennierna, &ven om vissa nyanser har fordndrats 6ver tid (se bilaga 1 och
figur 3.8.3.2). Redan 2004 tyckte en stor majoritet om, eller mycket om, att arten
finns i landet, och denna 6vergripande bild har i stort sett bestatt. Andelen som
uttrycker stark uppskattning har legat hogt under hela perioden, med en topp 2020
da nistan hilften uppgav att de tycker mycket om att jirv finns i landet. Ar 2025 ar
nivan nagot lagre, men den positiva grundsynen dominerar fortfarande.

De statistiska analyserna bekréftar att dessa férdndringar 4r sma och i huvud-
sak stabila over tid. Skillnaden mellan 2020 och 2025 ir inte statistiskt signifikant,
men jamfort med 2004 ar fordandringen diremot signifikant, vilket indikerar en
langsiktig men liten nyansforskjutning. I praktiken innebér det att 4ven om svars-
fordelningen sKiljer sig nagot mellan aren, sa ir sjilva instillningen till jarv i stort
sett densamma: svenskarna tycker om arten, och det har de gjort under lang tid.

En viss 6kning av den neutrala gruppen kan observeras, vilket skulle kunna
tyda pé att fler forhaller sig balanserat eller helt enkelt har begriansad erfarenhet
av arten. Jarven dr fortfarande ett relativt okdnt rovdjur for manga, och den 6kade
neutraliteten dr férenlig med detta monster. Den uttalat negativa instéllningen ar
fortsatt mycket liten och har inte 6kat &ver tid - ytterligare ett tecken pi att stod
och acceptans for jarven ar stabilt forankrade i opinionen.

Sammantaget framtrader en bild av varaktigt positiva attityder, dar forandring-
arna 6ver tid dr 1atta nyansforskjutningar snarare dn trendbrott. Jirven fortsitter att
ses som ett uppskattat inslag i svensk natur, &ven om relationen till arten ofta ar mer
distanserad an till mer valkdnda rovdjur.

Vad tycker du om att jarv finns i Sverige?

1%

2025 3% 29% 43%

2%

2%

1%

1%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
® Qgillar starkt att de finns i Sverige = Qgillar Neutral = Tycker om m Tycker mycket om att de finns

Figur 3.8.3.2. Allménhetens syn pa att ha jarv i Sverige, 6ver tid.
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Acceptansen for att ha jirv i ndrheten av bostaden har varit relativt stabil 6ver tid
(figur 3.8.3.3). I samtliga mitningar kan omKkring sex av tio tinka sig ha jirv nira
hemmet, medan ungefir en tredjedel dr negativa, men utvecklingen priglas av
vissa svingningar. Under 2000-talets férsta decennium var 6ppenheten som storst:
manga kunde tdnka sig att ha jarv ndra hemmet, och andelen som svarade “ja,
absolut” 1ag da pa sin hogsta niva. Direfter har acceptansen minskat nagot, &ven
om en majoritet fortfarande &r positiva eller &tminstone 6ppna for tanken. Ar 2025
ar 58 procent positiva i ndgon grad (24 procent “ja, kanske” och 34 procent *ja,
absolut”), 35 procent ir negativa och 8 procent svarar “vet inte”.

De statistiska analyserna visar dock att skillnaderna over tid inte dr statistiskt
signifikanta i jAmforelserna 2020-2025 eller 2004-2025, vilket innebdr att férindring-
arna frimst bor beskrivas som variationer snarare dn en sékerstilld trend (bilaga 1).

Skulle du kunna acceptera att ha jarv i ndrheten dar du bor?

2025 13% 22% 8% 34%

2020 12% 18% 8% 39%

2014 10% 28% 6% 31%

2009 9% 20% 3% 41%

2004 12% 22% 7% 32%

o

% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 920% 100%

®Nej, absolut inte Nej, helst inte Vet inte ®Ja, kanske ®Ja, absolut

Figur 3.8.3.3. Allmé&nhetens acceptans kring att ha jarv nara dér de bor, ver tid.

3.8.4 Lodjur

Instillningen till att lodjur finns i Sverige dr genomgiende mycket positiv
(figur 3.8.4.1). Nationellt uppger en stor majoritet att de tycker om eller tycker
mycket om att arten finns i landet (77 procent), och den uttalat negativa instill-
ningen dr mycket 14g (3 procent). De statistiska analyserna visar dessutom att
lodjuret hor till de rovdjur som far signifikant hégre uppskattning dn bjorn, jarv,
och varg, men nagot ldgre 4n kungsérn. Sammantaget innebir det att lodjuret
ar ett av de mest uppskattade stora rovdjuren i Sverige, men inte det allra

mest omtyckta.

Regionalt &r mOnstret 6verlag likartat, men med vissa signifikanta avvikelser.
Kronoberg sticker ut med lagre uppskattning 4n det nationella urvalet: andelen som
svarar tycker om eller tycker mycket om ar dir 68 procent, jamfort med 77 procent
nationellt, och en storre andel dr neutral eller uttrycker ogillande. Dalarna ligger
ocksé négot lagre 4n riksnivan (73 procent positiva), men skillnaden dr mer mattlig
och den 6vergripande instédllningen ar fortsatt tydligt positiv. I ovriga lan ligger
uppskattningen néra riksnivan, vilket understryker att lodjuret generellt ir brett
accepterat 4ven om vissa regionala skillnader kan urskiljas. Acceptansen for att ha
lodjur i ndrheten av bostaden 4r ocksi hog i hela landet. Nationellt svarar omkring

60



FORSKNINGSRAPPORT 7213
Djur och natur i férandring — Svenska folkets attityder till natur, vilda djur och naturférvaltning 2004-2025

hilften ett entydigt “ja, absolut” och ytterligare 23 procent “ja, kanske”, medan

23 procent sdger nej i ndgon grad. Statistiskt sett 4r acceptansen for lodjur signifi-
kant hogre dn for bjorn, jarv, och varg och effektstorlekarna dr mittliga. Det innebar
att svenskarna inte bara uppskattar lodjuret som art — de kan ocksa i hégre grad
tdnka sig att faktiskt leva néra det.

Regionalt 4r dppenheten sirskilt hdg i Dalarna och Jimtland, och dven Orebro
utmairker sig med en hog andel positiva svar. Dessa skillnader dr statistiskt sdker-
stillda men sma. Vésterbotten och S6dermanland ligger nira riksgenomsnittet,
medan Kronoberg dr ndgot mer avvaktande, men grundtonen dnda ar positiv
i hela landet.

Sammantaget tecknas en bild av lodjuret som ett rovdjur som méanga svenskar
béade uppskattar och kan tdnka sig att leva nira. Graden av entusiasm varierar nagot
mellan regionerna, men lodjuret framstar som ett av de rovdjur som forenar flest
- bade i uppskattning och i acceptans av nérhet.

Vad tycker du om att lodjur Skulle du kunna acceptera att ha
finns i Sverige? lodjur i narheten dér du bor?

¢ [
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4 . Qgillar starkt att de finns i Sverige . Nej, absolut inte
cx Ogillar x. Nej, helst inte
(w' ’ Neutral e’v' ' 4 Vetinte
: . Tycker om 5 . Ja, kanske
T I . Tycker mycket om att de finns T ¥, . Ja, absolut
I 0
4 ~4

C € h

Figur 3.8.4.1. Allménhetens syn pa att ha lodjur i Sverige samt acceptans kring att ha lodjur
nara dar de bor, redovisat for respektive lan i 2025 ars undersékning.

JAMFORELSE OVERTID

Instéllningen till att lodjur finns i Sverige har varit stabilt positiv under hela
perioden fradn 2004 till 2025. Lodjuret vicker genomgdende stor uppskattning,
och den negativa instéllningen ar néistintill obefintlig. Redan 2004 uttryckte en
stor majoritet att de tycker om — eller mycket om - att arten finns i landet, och
denna positiva bild har i stort sett bestatt.

Samtidigt syns mindre férskjutningar (figur 3.8.4.2). Ar 2020 nadde andelen som
svarar “tycker mycket om” en tydlig topp (56 procent), och 2025 ligger nivin nagot
lagre (53 procent). I den Kortare jamforelsen 2020-2025 dr skillnaderna inte statistiskt
signifikanta, vilket innebdr att fordndringen mellan just dessa tvd méitar dr liten.

I den ldngre jamférelsen 2004-2025 dr fordndringen diremot signifikant men med
liten effekt (bilaga 1), vilket i praktiken betyder att svingningarna finns dir men inte
paverkar helhetsbilden. Andelen som tycker mycket om att lodjur finns i Sverige har
vuxit nagot frdn 46 procent i 2004 till 53 procent i 2025. Den negativa instillningen ar
fortsatt mycket 14g och har inte 6kat over tid.
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Sammantaget visar tidsserien att lodjuret ir ett rovdjur som svenskarna virderar
hogt, och att denna uppskattning dr bade robust, statistiskt stabil och langsiktigt
forankrad i opinionen.

Vad tycker du om att lodjur finns i Sverige?

2025 h 19% 53%

2020 }% 17% 56%

2014 18% 46%

2009 [ 4% 17% 45%

2004 Iﬂ% 17% 46%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
m Ogillar starkt att de finns i Sverige = Ogillar Neutral mTycker om mTycker mycket om att de finns

Figur 3.8.4.2. Allmanhetens syn pa att ha lodjur i Sverige, 6ver tid.

Acceptansen for att ha lodjur i nirheten av bostaden har legat konsekvent hogt
under hela perioden 2004-2025 (figur 3.8.4.3). Redan 2004 var en tydlig majoritet
positiva (71 procent “ja, kanske” + “ja, absolut”), och 2025 ligger nivan i praktiken pa
samma héga niva (73 procent). Det som framf6r allt férdndras 6ver tid dr balansen
mellan starkt och mer villkorat ja: andelen som svarar “ja, absolut” har successivt
blivit storre (43 procent 2004, 50 procent 2025; topp 51 procent 2020), medan “ja,
kanske” samtidigt har minskat nagot (28 procent 2004, 23 procent 2025).
Motstandet 4r genomgaende relativt begridnsat och tenderar snarare att ligga
nagot lagre i slutet av tidsserien (26 procent negativa 2004 jamfért med 23 procent
2025). Andelen som svarar “vet inte” dr 1ag och stabil (omkring 2 till 4 procent),
vilket tyder pa att de flesta har en ganska tydlig uppfattning i frigan.
Sammantaget framtrader en bild av lodjuret som ett rovdjur som svenskarna
bade uppskattar och i hog grad kan tdnka sig att leva néra. Tidsserien visar stabilt
hog acceptans for lodjur nira bostaden, med en svag langsiktig forskjutning mot att
fler tar stillning i riktning mot ett mer entydigt ja snarare in ett forsiktigt “kanske”.
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Skulle du kunna acceptera att ha lodjur i nédrheten dar du bor?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

2014

2004

mNej, absolut inte = Nej, helst inte Vet inte ®mJa, kanske ®Ja, absolut

Figur 3.8.4.3. Allméanhetens acceptans kring att ha lodjur nara dar de bor, éver tid.

3.8.5 Varg

Attityderna till varg i Sverige varierar bade nationellt och regionalt, men en tydlig
trend ar att en majoritet dr positivt instillda till att arten finns i landet (figur 3.8.5.1).
Nationellt uppger 39 procent att de tycker mycket om att varg finns i Sverige, och
ytterligare 23 procent tycker att om den finns i landet. Endast 7 procent uttrycker ett
starkt ogillande (men totalt 4r 17 procent negativa, dvs. “ogillar” + “ogillar starkt”).
De statistiska analyserna visar att vargen darmed har signifikant l14gre uppskattning
an alla andra stora rovdjur, vilket speglas i stora skillnader i de parvisa jamforelserna
(bilaga 3). I praktiken innebér det att vargen dr mer omstridd och ger en mer delad
opinionsbild 4n de andra rovdjuren.

Vad tycker du om att varg finns Skulle du kunna acceptera att ha varg
i Sverige? i nérheten dér du bor?

€ 2

¢ ©

e . Ogillar starkt att de finns | Sverige ‘ZJ . Nej, absolut inte
. Qgillar . Nej, helst inte
.
(I. € Neutral (\ ‘9 Vet inte
w W
. Tycker om ' 4 . Ja, kanske

. Ja, absolut

. Tycker mycket om att de finns

olo

Ce

¢ © »

Figur 3.8.5.1. Allmanhetens syn pa att ha varg i Sverige samt acceptans kring att ha varg nara
dar de bor, redovisat for respektive lan i 2025 ars undersdkning.
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Regionalt syns ett tydligt monster i de 14n som ingér i studien: samtliga 1an ligger
lagre 4n det nationella urvalet i positiv andel ("tycker om” + “tycker mycket om”).
Nedgangen ir storst i Visterbotten, Jimtland och Dalarna. Aven Orebro ligger
lagre &n riksurvalet, trots att ldnet har en hdg andel som svarar “tycker mycket
om” (42 procent). Det beror pa att den sammanlagda positiva andelen i Orebro
and4 blir 1agre 4n nationellt (bl.a. pa grund av hogre negativa andelar och en lagre
andel "tycker om”). Dessa regionala skillnader 4r sma till medelstora i effekt, vilket
innebdir att de ir tydliga men inte representerar helt olika opinioner. Gdvleborg och
Kronoberg skiljer sig inte statistiskt signifikant fran det nationella urvalet.

Naér fragan géller varg i narheten av bostaden blir attityderna mer forsiktiga
och betydligt mer polariserade (figur 3.8.5.1). Nationellt 4r 45 procent positiva (*ja,
kanske” + "ja, absolut”) och 52 procent negativa, med 3 procent “vet inte”. Hir visar
analyserna att minniskor gor en systematisk skillnad mellan arterna nir det giller
nirhet, och varg hamnar konsekvent lagst. Det handlar alltsi inte om slumpmés-
siga variationer — utan om en stabil och tydlig skiljelinje i opinionen.

Monstret mellan Iinen dr ddremot mer blandat 4n for den generella attityden:
jamfort med riksurvalet dr acceptansen fOr varg nédra bostaden signifikant hogre i
Orebro och Dalarna, medan den dr marginellt ligre i Visterbotten och Jimtland. De
andra ldnen som var inkluderade visar inte statistiskt sdkerstillda avvikelser fran
det nationella urvalet. Sammantaget framtrider en bild dir vargens existens i landet
accepteras av manga, men dér frdgan om dess nédrvaro i manniskors omedelbara
nérhet skapar storre oro och tydligare polarisering. Samtidigt ir ett aterkommande
monster att de inkluderade l1inen som helhet 4r mindre positiv dn riksurvalet i den
generella attityden.

JAMFORELSE OVER TID

Attityderna till vargens nirvaro i Sverige har varit relativt stabila under de senaste
tva decennierna, men vissa tydliga skiftningar kan urskiljas (figur 3.8.5.2). Ar 2004
var stodet mycket starkt: hela 74 procent uppgav att de tycker om eller mycket om
att varg finns i landet. Under 2009 och 2014 minskade den starka entusiasmen
nagot, samtidigt som fler férholl sig neutrala — en utveckling som sannolikt speglar
periodens intensiva debatter om vargforvaltning och licensjakt. Samtidigt syns
ocksa en gradvis 6kning av negativa svar 6ver tid (*ogillar” + “ogillar starkt” fran

9 procent ar 2004 till 17 procent ar 2025). De statistiska analyserna visar att dessa
tidiga svingningar sammanfaller med en signifikant 1angsiktig fordndring: jamfort
med 2004 skiljer sig 2025 ars resultat signifikant, vilket indikerar en liten till méttlig
men tydlig forskjutning till mer negativa attityder.

Ar 2020 sticker ut i tidsserien. Andelen som “tycker mycket om” varg steg da till
48 procent — den hdgsta nivan i hela perioden. Samtidigt minskade andelen som
“tycker om”, vilket tyder pa att de positiva uppfattningarna blev mer koncentrerade
till ett starkt positivt stallningstagande. Mellan 2020 och 2025 syns direfter en
ddmpning ("tycker mycket om” frin 48 procent till 39 procent), och denna skillnad
ar statistiskt signifikant men liten. I praktiken betyder det att fordndringen ar verklig
men inte dramatisk.

Den senaste mitningen fran 2025 visar alltsé en viss tillbakaging i stark
entusiasm, men en majoritet ar fortsatt positiv. Samtidigt har den positiva total-
andelen minskat éver lingre sikt ("tycker om” + “tycker mycket om” frdn 74 procent
ar 2004 till 62 procent ar 2025), vilket ar forenligt med den signifikanta lIangtids-
skillnaden men utan att innebara nagot abrupt trendbrott.
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Sammantaget antyder trenden att entusiasmen foér vargen kulminerade 2020 och

dérefter har dimpats nigot, men att stddet for artens existens i Sverige forblir starkt.
De statistiska resultaten visar att fordndringarna 6ver tid dr verkliga, men att de sker
inom ramen f6r en i grunden stabil och fortfarande évervdgande positiv instillning.

Vad tycker du om att varg finns i Sverige?

2025 7% 22% 39%

2020 7% £ 20% 48%

2014 BCFS Z 21% 40%

2009 k&S / 18%

2004 kNS % 17% 41%

o

Yo 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

mQgillar starkt att de finns i Sverige = Qgillar Neutral mTycker om mTycker mycket om att de finns

Figur 3.8.5.2. Allmanhetens syn pa att ha varg i Sverige, Gver tid.

Acceptansen for att ha varg i nirheten av bostaden har minskat signifikant over

de senaste tva decennierna (figur 3.8.5.3). Ar 2004 var instillningen férhallandevis
positiv, och dven 2009 14g nivaerna kvar pa ungefir samma niva: omkring 60 procent
var positiva (”ja, kanske” + ”ja, absolut”). Fran och med 2014 blir dock en férdndring
tydlig: andelen som ér helt positiva sjunker, samtidigt som fler uttrycker tvekan eller
ett tydligt avstdndstagande. De statistiska analyserna visar att denna l1angsiktiga for-
andring ar signifikant: jaimfért med 2004 sKkiljer sig 2025 ars svarsfordelning tydligt,
vilket motsvarar en liten till mattlig effekt. I praktiken betyder det att skiftet ar tydligt
men gradvis — opinionen ror sig langsamt mot storre forsiktighet.

Skulle du kunna acceptera att ha varg i narheten dar du bor?

%

0 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

= Nej, absolut inte = Nej, helst inte Vet inte ®Ja, kanske ®Ja, absolut

Figur 3.8.5.3. Allméanhetens acceptans kring att ha varg néra dér de bor, 6ver tid.
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Utvecklingen syns sirskilt i hur de negativa svaren dkar 6ver tid. Ar 2004 var

36 procent negativa (’nej, absolut inte” + “nej, helst inte”), medan motsvarande
andel 2025 ir 52 procent. Den senaste métningen fran 2025 visar en mycket tydlig
polarisering: 25 procent siger “nej, absolut inte”, och 24 procent svarar “ja, absolut”.
Den néastan jamna férdelningen mellan starka ja- och starka nej-svar understryker
att varg i naromradet ar en fraga dir manniskor ofta tar tydlig stillning.

Déaremot ir det viktigt att skilja mellan l1angsiktig férdndring och kortsiktiga
skillnader: mellan 2020 och 2025 dr férdndringen i férdelningen inte statistiskt
signifikant. Det betyder att den tydliga langsiktiga rorelsen inte nddvandigtvis
fortsitter som ett jamnt “fall” varje enskilt steg — snarare handlar det om en gradvis
omkKalibrering 6ver lingre tid.

Sammanfattningsvis har acceptansen for varg i ndaromradet minskat éver tid.
Fran att en klar majoritet var positiva i borjan av 2000-talet har opinionen blivit mer
delad och mer avvaktande. Denna utveckling aterspeglas i bade statistiken och i den
offentliga debatten, och kan kopplas till 6kade konflikter kring vargférvaltning, oro
for tamdjur och en mer intensiv samhéllsdiskussion om vargens roll i det svenska
landskapet (Dressel m.fl., 2023). Statistiskt sett dr detta en fordndring som skett
lAngsamt men konsekvent — och som i dag resulterar i en tydligare polarisering
an for ndgot annat av de stora rovdjuren.

3.8.6 Kungsoérn

Nér det giller kungsorn dr stodet fran allmédnheten mycket starkt (figur 3.8.6.1).
Nationellt uppger 62 procent att de tycker mycket om att arten finns i Sverige, och
ytterligare 20 procent tycker om det. Endast en procent ogillar starkt dess ndrvaro,
vilket gér kungsornen till det mest uppskattade rovdjuret i landet. De statistiska
analyserna bekriftar denna bild: kungsornen far signifikant hégre uppskattning
4n alla andra arter i jamforelsen, skillnaderna ar tydliga och effektstorlekarna ligger
pa lag-mattlig niva.

Vad tycker du om att kungsérn Skulle du kunna acceptera att ha
finns i Sverige? kungsorn i narheten dér du bor?

@ 2

/ I
e‘ . Ogillar starkt att de finns i Sverige e . Nej, absolut inte
Ogillar = Nej, helst inte
e’ e‘ Neutral @ & Vet inte
. Tycker om . Ja, kanske

<1‘_ :D . Tycker mycket om att de finns (_:’ :[; . Ja, absolut

¢ G \

Figur 3.8.6.1. Synen pa att ha kungsoérn i Sverige samt acceptans kring att ha kungsérn nara
déar de bor, redovisat for respektive lan i 2025 ars undersokning.
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Regionala analyser visar att stodet 4r hogt i samtliga redovisade 14n, men nivan pa
stark entusiasm (“tycker mycket om”) och andelen neutrala/negativa varierar nagot.
I flera ldn 4r den positiva andelen ndgot lagre an i riksurvalet, tydligast i Kronoberg
(73 procent), Jamtland (75 procent) och Dalarna (76 procent), medan Sédermanland
ligger pd samma niva som nationellt (82 procent). Vasterbotten ligger ungefar pa
riksnivan i positiv andel (83 procent jamfort med 82 procent), en avviker genom ligre
andel “tycker mycket om” (56 procent jAimfort med 62 procent nationellt) och nigot
fler negativa svar (5 procent jAmfort med 2 procent). Sammantaget innebér detta att
kungsornen i praktiken 4r mycket uppskattad i hela landet, men att férdelningen
mellan “starkt positiva”, “méttligt positiva” och neutrala skiftar mellan 1an (med
sma effektstorlekar).

Den positiva attityden mérks ocksé i synen pé att ha kungsérn i nirheten av
bostaden. Nationellt svarar 67 procent ”ja, absolut” och ytterligare 17 procent “ja,
kanske”, vilket innebér att 6ver atta av tio svenskar dr 6ppna for att ha kungsérn
nira hemmet. De negativa svaren ar fa (11 procent), och andelen oséikra dr 1ag,
vilket visar att de flesta har en etablerad och stabil uppfattning i fragan.

Aven hir visar analyserna att kungsdrnen ligger signifikant hogre én alla andra
arter nér det géller ndrhetsacceptans — vilket i praktiken betyder att kungsérnen
inte bara uppskattas som art, utan ocksd uppfattas som det rovdjur som svenskarna
allra lIattast kan tinka sig att bo néra.

Regionalt dr bilden genomgaende positiv, &ven om vissa nyanser kan urskiljas.
Flera lan ligger nagot under riksnivan. Visterbotten sticker ut som mest aterhallsamt
med 74 procent positiva och 21 procent negativa, medan 6vriga lan ligger nirmare
riksnivan (cirka 78-83 procent positiva). Kronoberg och Jimtland visar ocksi signifi-
kant mindre acceptans, men bara med lite effektstorlek Det innebér att acceptansen
for kungsorn i ndromradet dr hog i hela landet, men att graden av 6ppenhet varierar.

Sammantaget framtrider en tydlig bild: kungsdrnen ir det rovdjur som férenar
opinionen mest. Den uppskattas starkt, accepteras nira hemmet av en 6vervéaldig-
ande majoritet och uppvisar endast mindre regional variation. I bade attityder och
nirhetsfragor ligger kungsornen stabilt och statistiskt tydligt i toppen - ett rovdjur
som i hog grad skapar samling snarare in konflikt.
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JAMFORELSE OVER TID

Vad tycker du om att kungsérn finns i Sverige?

1%

2025 % 16%

1%

2020 A% 11%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m Ogillar starkt att de finns i Sverige =Qgillar Neutral = Tycker om m Tycker mycket om att de finns

Figur 3.8.6.2. Allm&nhetens syn pa att ha kungsérn i Sverige, 6ver tid.

For kungsorn finns i materialet en jimforelse mellan 2020 och 2025, och déir syns inga
statistiskt sikerstillda fordndringar vare sig for generell instillning eller acceptans
nira bostaden (bilaga 1). Det betyder att eventuella skillnader mellan 2020 och 2025
dr sma och kan ligga inom normal opinionsvariation snarare n att signalera en tydlig
trend. Till exempel uppgav ar 2020 hela 65 procent att de tycker mycket om att arten
finns i landet, den senaste mitningen frdn 2025 bekréftar denna positiva grundsyn
(figur 3.8.6.2). Stodet ar fortsatt mycket starkt, &ven om andelen som “tycker mycket
om” att kungsorn finns i Sverige har minskat ndgot och andelen neutrala svar 6kat.
Sammanfattningsvis framtrdder kungsérnen som den art som har bredast stéd:

mycket hog uppskattning nationellt, hdg acceptans néra bostaden (figur 3.8.6.3) och
relativt sma regionala skillnader i helhetsniva — &ven om vissa lan avviker i hur stark
entusiasmen &r och hur stor andel som &r mer aterhallsam.

Skulle du kunna acceptera att ha kungsoérn i narheten dar du bor?

2025 EVA 7% 6%

2020 PN 4% 4%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

mNej, absolut inte = Nej, helst inte Vet inte mJa, kanske m®Ja, absolut

Figur 3.8.6.3. Allméanhetens acceptans kring att ha kungsérn néra dar de bor, éver tid.

68



FORSKNINGSRAPPORT 7213
Djur och natur i férandring — Svenska folkets attityder till natur, vilda djur och naturférvaltning 2004-2025

3.8.7 Sammanfattning

Svenskarnas instéllning till de stora rovdjuren ar 6verlag positiv, men varierar tydligt
mellan arter och — framfor allt - i relation till frigan om nérhet till bostaden.

Ett stabilt monster framtrider: kungsérn och lodjur 4r mest uppskattade,
varg dr minst uppskattad, och bjorn och jarv ligger i mitten. Samtidigt skiftar rang-
ordningen i mellanskiktet beroende pa om frigan géller generell instillning (att
arten finns i Sverige) eller acceptans néira bostaden: pé ett allmént plan ar bjérn
mer positivt virderad dn jarv, medan jarv oftare accepteras ndra hemmet dn bjérn.
Statistiskt sett finns det signifikanta skillnader mellan arterna, med effektstorlekar
som i manga jaimforelser ligger pd mattlig niva och i vissa fall ar tydligt stora, vilket
innebadr att attityderna inte bara skiljer sig at i niva — de f6ljer ocksé stabila och ater-
kommande monster.

For flera arter syns dessutom ett &terkommande “erfarenhetsmoénster”: i 1an
dir arten faktiskt forekommer kan den generella entusiasmen vara nagot liagre
an i riksurvalet, samtidigt som acceptansen fér ndrhet kan vara nagot hogre. En
mojlig forklaring &r att riksurvalet i stérre utstrdckning fingar urbana miljoer dir
man lattare ir positiv i princip, medan lan med faktisk forekomst oftare gor en mer
praktisk bedémning av samexistens.

Bjorn uppskattas av en klar majoritet, och den negativa instéallningen ar mycket
liten. Over tid syns sma men i vissa jimforelser statistiskt sékerstéllda férindringar
(med liten effektstorlek), vilket betyder att fordelningen kan skifta ndgot utan att
helhetsbilden férdndras: bjorn forblir tydligt positivt virderad. Daremot delar
fradgan om att ha bjorn i ndromradet opinionen: i de norra linen ar 6ppenheten
storst, medan Kronoberg och Sédermanland visar en mer forsiktig hallning. Over
tid har acceptansen fér ndrhet minskat ndgot, och den langsiktiga forandringen
(2004-2025) ar signifikant men liten i effekt, medan skillnaden mellan 2020 och
2025 inte dr statistiskt sdkerstilld, vilket innebér att rorelsen ar verklig men gradvis.

Jarven uppfattas ocksa positivt, men ménga forhaller sig neutralt eftersom arten
ar mindre kdnd. Detta speglas i analyserna, dér jarven fir goda omdémen men med
storre andel neutrala svar 4n andra arter, vilket dr ett statistiskt tydligt monster.
Acceptansen for att ha jirv ndra bostaden dr relativt h6g men varierar regionalt
- Jimtland och Dalarna ir mest positiva, medan flera lin dr mer forsiktiga. Over
tid 4r monstret i huvudsak stabilt: den kortare jimforelsen (2020-2025) visar ingen
statistiskt sdkerstilld forindring, och dven pa langre sikt dr eventuella forskjutningar
sma. Effekterna ar 1aga, vilket innebér att férindringarna snarare bor beskrivas som
variationer &n som ett tydligt trendbrott.

Lodjuret har ett av de starkaste och mest stabila stoden i befolkningen. Det far
signifikant hégre uppskattning 4n bjorn och jarv och ligger endast nagot under
kungsornen i popularitet — skillnaderna ir tydliga, men effektnivaerna ar inte
extrema. Acceptansen for att ha lodjur i ndrheten av bostaden dr genomgéiende
hog. Aven om de sdédra linen dr ndgot mer avvaktande dominerar en positiv grund-
syn i hela landet. Over tid syns endast sma férindringar - lodjuret har varit stabilt
uppskattat i tva decennier, och dir signifikans férekommer handlar det om sma
effekter (dvs. statistiskt synliga men i praktiken begrdnsade rorelser).

Synen pa varg ar betydligt mer komplex. Nationellt tycker en majoritet om att
varg finns i Sverige, men negativa uppfattningar ar klart vanligare dn for andra
arter. Statistiskt r vargen det rovdjur som avviker mest frdn de andra, med stora
skillnader i jaimforelse mellan arter, vilket visar att attityderna dr mer polariserade
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och kinsloladdade. Regionala skillnader ir tydliga: i samtliga inkluderade 1an
ligger den sammanlagda positiva andelen ligre dn i riksurvalet, med storst nedging
i Vésterbotten, Jimtland och Dalarna. Narhetsfrigan polariserar sarskilt tydligt

- nationellt dr stdd och motstand ungefér lika stora. Tidsserien visar en gradvis,
signifikant minskning i acceptansen, i ett lingre tidsperspektiv (2004-2025), med
liten till méttlig effekt, vilket innebdar att férdndringen ar verklig och langsiktig, men
att enskilda steg (t.ex. 2020-2025) inte nodvéandigtvis ir statistiskt sdkerstéllda. Till
skillnad fran 6vriga arter uppvisar varg en signifikant linjéar trend 6ver tid i bAde
generell instédllning och ndrhetsacceptans.

Kungsornen har det bredaste stodet av alla rovdjur. En mycket stor majoritet
tycker om eller mycket om att arten finns i Sverige, och negativa svar ar nira
obefintliga — och den ligger stabilt hogst i jAmforelserna mellan arter. Acceptansen
for narhet dr ocks& mycket hog: tva tredjedelar svarar “ja, absolut” och ménga ytter-
ligare ”ja, kanske”. Regionala skillnader 4r sma, men i flera av de ingdende ldnen ar
béde generell uppskattning och/eller nirhetsacceptans nagot lagre dn i riksurvalet
(med sma effektstorlekar), vilket betyder att helhetsstddet 4r mycket hdgt men att
graden av entusiasm kan variera. Over tid (2020-2025) syns inga statistiskt siker-
stéllda fordndringar vare sig for generell instéllning eller acceptans nira bostaden,
vilket understryker stabiliteten.

Sammanfattningsvis dr stddet for rovdjuren generellt starkt — sirskilt for lodjur
och kungsoérn — medan vargen viacker mest kénslor och uppvisar storst regional
variation. Generellt dr acceptansen lagre nir fragan giller rovdjur nira bostaden
an nir den géller artens existens i landet, men kungsodrnen ar ett tydligt undantag
dir nirhetsacceptansen dr minst lika h6g som den generella uppskattningen. De
statistiska analyserna visar att dessa monster inte dr slumpmassiga utan signifikanta
och stabilt &terkommande, ofta med sma till méttliga effektnivier (och storre effekter
ivissa artjimforelser) beroende pa art och fraga. Detta understryker att svenskarnas
rovdjursattityder formas av bide vérderingar, erfarenheter och geografi — och att
dessa faktorer paverkar olika arter pa olika sitt.

39 Information om rovdjur

For att forstd vad som kan bidra till allménhetens attityder till stora rovdjur fragade
vi vilka informationskillor de anvénder. Jamforelsen mellan 2020 och 2025 visar att
inga av fordndringarna i anvdndning av informationskéllor ar statistiskt signifikanta
(bilaga 1). Svenskarna far fortfarande sin information om rovdjur frimst genom
breda, etablerade mediekanaler. TV ligger kvar som den absolut viktigaste killan
béde 2020 och 2025 (cirka 79 procent 2025), och dven internetbaserade nyhetsmedier
(57 procent) samt radio (47 procent) behaller starka positioner (figur 3.9). Detta tyder
pa en stabil informationsstruktur snarare an ett skifte i medievanor under perioden.
Samtidigt spelar den nira omgivningen en viktig roll. Andelen som anger familj
eller vinner som viktig kélla 4r ndgot lagre 2025 dn 2020 (42 procent jamfort med
46 procent), men skillnaden &r inte statistiskt sdkerstélld. Lokaltidningen ligger pa
en stabil nivd med 37 procent, vilket forstirker bilden av att information inte bara
sprids genom riksmedier utan ocksa via personliga samtal och lokala nyhetskanaler.
Sociala medier, framf6r allt Facebook och X, ndmns av 31 procent. Det gor dem
till en betydande men fortfarande sekundir killa jAmfoért med TV, internetnyheter,
radio och lokaltidningar. Okningen fran tidigare métningar ér liten (31 procent
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jamfort med 33 procent) och inte signifikant, vilket betyder att sociala medier
blir ndgot viktigare, men inte héller pa att ta 6ver som huvudkilla. Sammantaget
pekar detta pa att sociala medier fungerar som ett komplement snarare in en
dominerande informationskilla i rovdjursfragor.

Direkta kéllor frain myndigheter och civilsamhéllet ligger Iingre ner i rangord-
ningen. Rikstidningar anges av 21 procent, myndigheters hemsidor av 16 procent
och medlemstidningar som Sveriges Natur eller Svensk Jakt av 13 procent. Aven
mer specialiserade kanaler - exempelvis Naturvirdsverkets Viltnytt eller férenings-
hemsidor — nir bara en mindre del av allmédnheten. Al-baserade verktyg (som
ChatGPT eller Google Gemini) anges av 4 procent, medan kategorin "annat” ocksa
ligger pa 4 procent. Féreningsmoten (3 procent) och offentliga moten (2 procent)
hamnar langst ner. Trots sin potential for dialog och fértroendeskapande nar dessa
fysiska motesformer alltsd endast en liten del av befolkningen. Anvindningen av
Al-verktyg ar fortfarande begridnsad, men deras nidrvaro som informationskélla
ar ny och kan komma att vixa ¢ver tid — &ven om siffrorna fér 2025 visar att det i
nuldget endast dr en mindre del av befolkningen som anvinder dem for rovdjurs-
information.

Sammantaget framtrader en tydlig informationshierarki. Traditionella nyhets-
kanaler som TV, ndtnyheter och radio utgoér de viktigaste informationskéllorna.
Daérefter foljer socialt forankrade killor som familj, vinner och lokaltidningar,
samt sociala medier, som ir en etablerad men sekundir kanal. Mer specialiserade
kéllor fran myndigheter, civilsamhélle och Al-baserade verktyg nar daremot en
mindre del av befolkningen.

Kryssa for de informationskillor som &r viktiga for dig
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Figur 3.9. Hur allmanheten far information om rovdjur, éver tid.
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3.91 Sammanfattning

Informationsspridningen om rovdjur domineras fortsatt av breda massmedier.
TV, natbaserade nyhetsmedier och radio dr 4ven 2025 de viktigaste killorna, och
jamforelsen med 2020 visar inga statistiskt signifikanta férdndringar (bilaga 1).
Samtidigt 4r den sociala och lokala kontexten betydelsefull eftersom ménga far
information via familj, vinner och lokaltidningar.

Sociala medier har en etablerad men mindre framtrddande roll 4n traditionella
nyhetskéllor. Specialiserade killor som myndigheters webbplatser och férenings-
information n&r en mindre andel av befolkningen, medan Al-verktyg och fysiska
moten anvands av mycket fi. Sammantaget pekar resultaten pa stabilitet i informa-
tionsmonstret mellan 2020 och 2025 snarare dn pé ett tydligt skifte.

3.10 Synen pa den Overgripande
rovdjurspolitiken

Rovdjursforvaltningen i Sverige bygger pa principen om adaptiv férvaltning, vilket
innebdr att den kontinuerligt ska anpassas och utvarderas efter ny kunskap, forand-
rade forutsittningar och erfarenheter fran bade forskning och praktisk forvaltning
(Naturvardsverket, 2025c). Under de senaste tvi decennierna har férvaltningen
successivt justerats i takt med politiska beslut, utvecklingen av rovdjursstammarna
och reviderade nationella mél.

Riksdagen faststillde 2013 hur manga individer av varje art som det minst ska
finnas i landet (referensvarde fér populationsstorlek). De beslutade da om foljande
intervall: 1100-1400 bjornar, 700-1000 lodjur, 500-600 jirvar, 170-270 vargar samt
minst 150 lyckade hickningar av kungsorn. Utifran art- och habitatdirektivet ska
Sverige rapportera ett referensvirde for populationsstorlek for respektive art, som
ska baseras pa bista tillgingliga kunskap. Referensviardena ir ett av kriterierna for
att arten ska anses ha gynnsam bevarandestatus. Referensvirdena (senast rapport-
erade 2025) for bjorn: 1400, lodjur: 870, jarv: 600, varg: 170 samt minst 150 lyckade
hickningar av kungsorn per ar.

3.10.1 Synen pa de beslutade referensvardena

Sveriges faststdllda referensviarden for stora rovdjur vicker olika reaktioner hos
allminheten, men 6verlag dr acceptansen hog (figur 3.10.1.1). Samtidigt varierar
stodet tydligt och signifikant mellan arter (bilaga 3). Analysen visar att det finns
ett stabilt “artmonster” i hur ménniskor beddmer nivderna. En hdgre medelrang
innebdr hir att svaren i genomsnitt ligger lingre at “ska 6kas”-hallet (relativt de
andra arterna): kungsorn och lodjur ligger hogst, foljt av jarv och bjorn, medan varg
ligger 14gst. I de parvisa jimforelserna sKkiljer sig alla artpar statistiskt signifikant
at utom bjorn-jarv, vilket innebér att méalsittningar for just de tvi arterna bedéms
mest likartat.

Bjornen har ett av de starkaste stéden fér nuvarande nivaer. Nationellt anser
66 procent att antalet dr acceptabelt. Endast en liten andel vill minska populationen,
och ungefir lika manga vill 6ka den nigot. Detta tyder pi att bjdrnstammen
uppfattas som vil forvaltad och relativt okontroversiell.
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Jirven har ocksa en hog acceptans, men stddet &r lite mer varierat. Ar 2025 tycker
67 procent att referensvardet dr acceptabelt. Andelen som vill 6ka ligger pa 21 procent
och andelen som vill minska pa 12 procent, vilket antyder att jirven féor manga
uppfattas som rimligt reglerad men med en tydlig minoritet som vill se fler (och
en mindre grupp som vill minska).

Vargen ir den art som mest delar opinionen, men trots detta anser den
storsta gruppen 2025 att det beslutade antalet vargar ir acceptabelt. Samtidigt ir
acceptabeltandelen ligre &n for de andra arterna, och bade “minska” (22 procent)
och “6ka” (28 procent) ir relativt stora gruppet, vilket speglar vargens sirskilda stall-
ning i svensk debatt. Vargen dr dirmed den art dar dnskemaélen tydligast gar isir.

Lodjuret har en relativt stor andel respondenter som vill se fler av arten. Ar
2025 tycker 59 procent att nivan ir acceptabel, 33 procent vill 6ka och 8 procent
vill minska. Lodjuret blir dirmed en art dir “6kningstrycket” ar tydligt, &ven om
motstandet (minska) &r mindre dn for varg. Kungsdrnen har generellt starkt stod.
53 procent anser att referensvirdet dr lampligt, samtidigt som 42 procent vill 6ka
och endast en liten andel vill minska den. Kungsdrnen framstar som en art med
bred férankring i befolkningen dir ménga girna ser hégre nivéer.

Sammantaget visar figur 3.10.1.1 att de flesta svenskar accepterar de beslutade
referensviardena, men att styrkan i stodet varierar kraftigt mellan arter, fran hog
“konsensus” kring acceptabel nivéa (sirskilt bjorn och jarv) till mer delade monster
(sarskilt varg) och ett tydligt “6ka-monster” (sirskilt kungsérn och lodjur).

Vad anser du om de beslutade antalen rovdjur i Sverige?

Varg 12% 10% 49% 10%

Bjorn ELA 10% 66% 8%

Jarv 9% 67% 7%
Lodjur 6% 59% 10%
Kungsérn !4% 53% 21%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
mSka minskas mycket Ska minskas nagot Acceptabelt = Ska ¢kas nagot m Ska dkas mycket

Figur 3.10.1.1. Allméanhetens syn pa de beslutade antalen rovdjur i Sverige.

Néar man jamfor resultaten frdn 2020 och 2025 framtrider att férdndringarna 6ver-

lag 4r sma: av de fem arterna dr det bara lodjur som visar en statistiskt sakerstalld

forandring, och dven dér dr effektstorleken liten. F6r bjorn, jarv, varg och kungsérn
ar skillnaderna mellan 2020 och 2025 inte statistiskt signifikanta (bilaga 1).
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Lodjuret visar de mest patagliga fordndringarna mellan 2020 och 2025, men
effekten ar fortfarande liten. Acceptabelt minskar fran 67 procent till 59 procent.
Samtidigt 6kar andelen som vill 6ka populationen fran 27 procent till 33 procent
(figur 3.10.1.2). Denna fordndring &r statistiskt signifikant men liten, vilket betyder
att skiftet ar verkligt men mattligt i praktiken. Lodjuret ror sig alltsa fran en starkare
“acceptabelt”-dominans mot ett tydligare 14ge dir fler vill se en 6kning.

Pa ett Overgripande plan innebir detta att svenskarnas syn pa de beslutade
referensvirdena dr mycket stabil mellan 2020 och 2025 f6r fyra av fem arter, och
att den enda statistiskt sdkerstillda forandringen géller lodjur (liten effektstorlek).
De statistiska analyserna visar dirmed att eventuella “rérelser” i opinionen oftast
ar sma i detta kortare tidsperspektiv — samtidigt som artmonstret i 2025 (skillnader
mellan arterna) ar tydligt och robust.

Denna observerade stabilitet r samtidigt nigot forvanande, givet att frigan
mellan 2020 och 2025 dndrade karaktdr och att de angivna nivaerna justerades
tydligt (fran intervall till referensvirden och med delvis férdndrade tal) — &nda tycks
allminhetens beddmningar i stort sett ligga kvar pd samma niva.

Vad anser du om de beslutade antalen rovdjur i Sverige?

2025 10% 49%
Varg
2020 7 6%
) 2025 | ECENNTO% s0%
Bjorn
2020 EX3 9% 68% 7%
2025 9% 7%
Jarv
2020 EANG%
2025 e s9%
Lodjur
' 2020 AR 7%
2025 [H% 53%
Kungsérn
e 2020 [ s6%
1%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
m Ska minskas mycket Ska minskas nagot Acceptabelt m Ska 6kas nagot m Ska dkas mycket

Figur 3.10.1.2. Allmanhetens syn pa de beslutade antalen rovdjur i Sverige, 6ver tid.

3.10.2 Minskning av vargpopulationen

Ar 2023 gav regeringen Naturvardsverket i uppdrag att uppdatera riktlinjerna

for skyddsjakt pa varg och 2025 i uppdrag att rapportera ett referensvarde pa

170 individer som lgsta populationsstorlek for gynnsam bevarandestatus.
Uppdraget utgdr en del av Sveriges dterkommande rapportering till Europeiska
kommissionen enligt art- och habitatdirektivet (92/43/EEG) (Regeringskansliet 2023,
2025; Naturvardsverket 2025g). Minskningen av populationen ska genomforas steg-
vis och pé ett sitt som sdkerstéller att vargen fortsatt har gynnsam bevarandestatus.
Skydds- och licensjakt kvarstar som centrala verktyg i forvaltningen. Ett forsta del-
mal var att vid licensjakten 2026 minska stammen till omkring 270 individer, for att
darefter successivt ndrma sig referensvirdet utan att understiga det faststéllda
minimiantalet (Naturvardsverket 2025g).
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Nér svenskarna beddmer effekterna av minskningen fran minst 300 till 170 vargar
framtrader en sammansatt bild. For flera av de omradden som berdrs, exempelvis
jaktmojligheter pa andra arter och samexistens mellan méanniskor och varg, ar
instéllningen oftast mest neutral som enskilt svarsalternativ, men med en samtidigt
stor andel som svarar “vet ej”. Bedémningen ar mer tydligt positiv nér det giller
rennéring, lantbruk och djurhéllning, ddr manga ser den minskade stammen som
nagot som kan minska risker och konflikter (figur 3.10.2.1).

Synen pa vargens bevarandestatus avviker ddremot frin dessa monster.
Omkring 40 procent anser att minskningen far negativa konsekvenser foér artens
langsiktiga 6verlevnad, och néstan en fjirdedel bedémer effekterna som mycket
negativa. Detta visar att beslutet vicker oro kring vargens framtid hos en betydande
del av befolkningen.

Ett annat framtrddande drag dr att manga upplever effekterna av beslutet
som oklara. En relativt stor andel svarar “vet ej” i samtliga bedémningskategorier,
vilket tyder pa att delar av befolkningen inte anser sig ha tillricklig information for
att beddma konsekvenserna. Detta dr vantat i frigor dir forvaltningssystemet ar
komplext och dir effekterna ligger 1angt fram i tiden.

Anser du att det nyligen fattade beslutet att sénka antalet vargar som ska
finnas i Sverige fran minst 300 till minst 170 individer far effekt pa ...

vargens bevarandestatus 23% 18% 24% 5% 23%

samexistens med manniskor &M 10% 32% 10% 22%

lantbruk och djurhalining EYE 7% 25% 19% 18%

rennaringen E¥8 5% 26% 20% 22%

jaktmojligheter pa andra arter 84 5% 37% 9% 32%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

= Mycket negativt Nagot negativt Neutralt ®mNagot positivt ®mMycket positivt Vet ej

Figur 3.10.2.1. Allmanhetens uppfattning om effekterna av besluten att minska antalet vargar.

Nér fragan om att minska inavelsproblemen i den svenska vargpopulationen
diskuteras framtrider en tydlig skillnad mellan stdd for atgdrder som bygger pa
naturlig spridning och motstind mot mer aktiva ingrepp (figur 3.10.2.2). Tva forslag
far storst acceptans: att skapa en korridor 1angs Norrlandskusten sa att vargar kan
vandra forbi renskétselomraden, samt att tillata vargrevir 1ings kusten for att under-
latta kontakt med finska vargar. Dessa alternativ uppfattas som relativt naturliga och
mindre ingripande, vilket tyder pa att manga féredrar 16sningar dir populationen
kan stirkas genom egen rorelse snarare dn genom direkt manskligt ingripande.
Forslag som innebdér att flytta vargar som vandrar in i norra Sverige till mellersta
eller sddra Sverige moter daremot storre tveksamhet. Hér &r opinionen mer delad
(ungefér lika ménga stddjer som tar avstand), och stodet for sddana atgérder ar
tydligt ligre 4n for korridor- och kustalternativen. Annu mindre acceptans finns
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for mer omfattande ingrepp, sdsom att flytta vuxna vargar frin andra lander eller
att flytta/séitta ut vargvalpar i svenska lyor. Det starkaste motstindet géller just valp-
och importalternativen, medan férslaget att sitta ut vargar i narheten av bostader
ocks& moter ett tydligt motstdnd och 1gt stdd. De alternativen som oftast méts av ett
tydligt ‘4r helt emot’ ir att sédtta ut vargar i nirheten av dir man bor och att sétta ut
vargvalpar fran djurparker i vilda svenska vargars lyor (46 procent helt emot bada).

Tillsammans visar dessa resultat en konsekvent attityd: allminheten accepterar
i hog grad atgarder som uppfattas som naturliga, medan stodet &r mycket svagt for
mer aktiva, tekniska eller invasiva metoder. Skillnaden mellan alternativen speglar
bade oro for konflikter ndra manniskor och en preferens for forvaltningsatgirder
som i hogre grad later vargar sjilv etablera kontakt med andra populationer.

Stodjer du eller tar du avstand fran att...

flytta vargvalpar fran ett annat land till vilda svenska vargars

lyor 43% 30% 5%

flytta vuxna vargar fran ett annat land till Sverige? 41% 30% 8%

satta ut vargvalpar fran djurparker i vilda svenska vargars

et 46% 24% 5

-
=

satta ut vargar i nérheten av dér du bor? 46% 19% 2%

flytta vargar som vandrar in i narra Sverige till mellersta och

sddra Sverige? e Bd o

det skapas en korridor langs norrlandskusten, sa att vargar
kan vandra férbi renskdtselomraden ner till mellersta och 15% 17% 22%
sbdra Sverige?

det skapas direktkontakt med finska vargar, genom att tillata

vargrevir langs norrlandskusten? 13% 14% 27%

||

o

% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

mAr helt emot =Ar delvis emot mStédjer delvis ®mStdédjer helt

Figur 3.10.2.2. Allménhetens instéallning till de forslag som diskuterats for att minska inaveln
i den svenska vargstammen.

Stodet for olika atgéarder for att minska inavel i den svenska vargpopulationen
varierar signifikant mellan l1inen, men effekterna ar genomgaende sma till méattliga
(se bilaga 2). Overlag ér acceptansen fér Idsningar som bygger pa naturlig spridning,
sasom spridningskorridorer lIings Norrlandskusten eller mojligheten till kustrevir
med kontakt mot finska vargar hog i riksurvalet men lagre i samtliga redovisade
lan (figur 3.10.2.3). Skillnaderna &r sarskilt tydliga for direktkontakt med finska
vargar, dir Vasterbotten avviker kraftigast fran det nationella urvalet (51 procent
stdd i Visterbotten jamfért med 73 procent nationellt). Aven Jimtland, Gévleborg
och Dalarna ligger signifikant 1dgre &n riksurvalet, vilket sammantaget pekar pa att
forslag som kan innebira ékad vargnirvaro langs kusten méter storre tvekan i flera
av de lan déar de alternativen skulle implementeras. Fér korridor 1angs Norrlands-
kusten dr monstret liknande men svagare: Vasterbotten och Dalarna visar statistiskt
sdkerstillda ldgre stédnivaer jimfort med Nationellt. Samtidigt 4r Vasterbotten det
enda linet ddr en majoritet stodjer att flytta vargar inom Sverige, ndgot som kan
spegla en vilja att minska vargférekomst i renskétselomraden genom att omfordela
individer séderut (figur 3.10.2.4). Aven denna skillnad &r tydligt och statistiskt
sakerstillt (59 procent stod i Visterbotten jaimfért med 46 procent nationellt).
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Skapa en korridor langs norrlandskusten, sa att Skapa direktkontakt med finska vargar,
vargar kan vandra forbi renskotselomraden ner genom att tillata vargrevir langs
till mellersta och sédra Sverige? norrlandskusten?

e >
AT AT,

© e
N . Ar helt emot
e Ar delvis emot e
o B stodier devis ~ O
© B stwier et ©
Co Co

© ©

Figur 3.10.2.3. Allm&nhetens installning till férslagen att skapa en vandringskorridor ldngs
Norrlandskusten samt till direktkontakt med den finska vargstammen for att minska inaveln
bland vargar, redovisat per léan i 2025 ars undersokning.

Flytta vargar som vandrar in i Flytta vuxna vargar fran ett Flytta vargvalpar frén ett annat
norra Sverige till mellersta och annat land till Sverige? land till vilda svenska vargars
sddra Sverige? lyor?
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Figur 3.10.2.4. Allménhetens instéllning till férslagen att flytta invandrande vargar i norra
Sverige till mellersta och s6dra Sverige, samt till att flytta vuxna vargar eller vargvalpar fran
andra lander till Sverige for att minska inaveln i vargstammen, redovisat per lan i 2025 ars
undersdkning.

I14n som Dalarna, Gévleborg och Jimtland &r motstandet mot mer aktiva ingrepp
minst lika starkt som det nationella genomsnittet, och i vissa fall hogre (figur 3.10.2.5).
Det giller sdrskilt mer “invasiva” alternativ, exempelvis att sdtta ut vargvalpar fran
djurparker, ddr andelen som é&r helt emot dr hog i flera 14n (t.ex. Dalarna 57 procent
och Jamtland 56 procent jamfort med 46 procent nationellt). Sammantaget stddjer
detta bilden att direkt paverkan pa vargstammen - exempelvis forflyttning eller
utsittning - oftare vicker skepsis, sarskilt i 1an dir vargfragan ar mer konkret
kopplad till risk- och konfliktupplevelser.
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Tillsammans visar dessa monster att geografisk kontext spelar en viktig roll for
hur olika atgirder uppfattas. I omraden déar varg forekommer frekvent eller dir
risken for konflikter upplevs som storre ar stodet f6r mer aktiva ingrepp lagre.

I andra l4n, sirskilt i s6dra Sverige, finns en stérre 6ppenhet for dtgdrder som
framjar naturlig invandring men ocksi en tydligare distans till de konfliktytor
som préglar vardagen for boende i norr. Resultaten visar ddrmed att instdllningen
till tgirder for att minska inavel inte bara handlar om vilken metod som foreslés,
utan ocksd om var i landet man bor och vilken relation man har till varg i vardagen.

Sitta ut vargvalpar fran djurparker i Satta ut vargar i nérheten av dér du bor?
vilda svenska vargars lyor?

o “

« o
Ar helt emot
ﬂa . i . fz)
Ar delvis emot

P B stodjer dewis P
‘B D B stover net (0] ?

29 Qo
o ©

Figur 3.10.2.5. Allmé&nhetens installning till forslagen att satta ut vargvalpar fran djurparker
i vilda svenska varglyor samt att satta ut vargar i narheten av deras bostadsomraden for att
minska inaveln i vargstammen, redovisat per léan i 2025 ars undersokning.

3.10.3 Tillit

Tillit till olika aktérer inom vargforvaltningen varierar tydligt, och resultaten visar en
stabil rangordning mellan myndigheter och politiska beslutsfattare. Linsstyrelserna
och Naturvéardsverket har det starkaste fortroendet, och en majoritet instimmer helt
eller delvis i att dessa myndigheter tar hinsyn till mdnniskor i omradden med varg
(figur 3.10.3.1). Detta monster har dessutom varit stabilt 6ver tid. Jaimforelser mellan
2020 och 2025 visar att fortroendet for bAda myndigheterna ror sig svagt i positiv
riktning: fler instimmer helt i att myndigheterna tar hdnsyn och firre uttrycker
avstandstagande (figur 3.10.3.2). De statistiska analyserna visar dock att dessa
skillnader inte &r statistiskt signifikanta. Det innebdr att eventuella fordndringar

bor tolkas som sma justeringar snarare dn en sdkerstilld trend.

For riksdagen och regeringen &r utvecklingen den motsatta. Hér dr det betydligt
vanligare att allmédnheten tar avstand eller dr osékra i sin beddmning, och tilliten
ar lagre an for de férvaltningsnira myndigheterna. Mellan 2020 och 2025 minskar
andelen som instimmer (delvis/helt) i riksdagens hinsynstagande, samtidigt som
avstandstagande och “vet ej” 6kar. Denna fordndring dr dock inte statistiskt signi-
fikant pa 5 procent-nivan, men visar en tendens. For regeringen saknas jimforelse
over tid eftersom fragan endast finns for 2025. Sammantaget visar resultaten att
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tilliten till de myndigheter som arbetar med férvaltningen - sérskilt Iinsstyrelserna
och Naturvardsverket — dr stark och stabil mellan 2020 och 2025. Fortroendet for
nationella politiska aktorer dr diremot 14gre, och en stor andel svarar “vet ej”, vilket
kan indikera distans, osdkerhet eller svarighet att bedoma hur nationella beslut tar
hinsyn till lokala behov.

Jag kanner tillit till att [instansen] hanterar fragor som berér varg med hansyn

till manniskor i omraden med rovdjur?

Regeringen 19% / 39% 9%

Riksdagen 15% 6% 39% 9%

Naturvardsverket R & 27% 29%

Lénsstyrelsen B8 5% 30% 25%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

= Tar helt avstand = Tar delvis avstand Vet inte  ®wInstdmmer delvis  ®Instdmmer helt

Figur 3.10.3.1. Allmanhetens tillit till olika aktérer att hantera vargfragor med hansyn till
manniskor i rovdjursomraden.

Jag kanner tillit till att [instansen] hanterar fragor som beror varg med hansyn
till manniskor i omraden med rovdjur?

Riksdagen
2025 27% 29%
Naturvards-
verket
Lans-
styrelsen

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
= Tar helt avstand = Tar delvis avstand Vetinte ®Instammer delvis ®Instammer helt

Figur 3.10.3.2. Allmanhetens tillit till olika aktorer att hantera vargfragor med hansyn till
manniskor i rovdjursomraden, 6ver tid.
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3.10.4 Uppfattningar om olika aktérers roll
i rovdjursférvaltningen

Naér respondenterna far ta stillning till vilka aktdrer som bor ha inflytande 6ver rov-
djursférvaltningen framtrader ett tydligt monster. Statliga myndigheter och expert-
kunskap virderas hogst, medan internationella och juridiska aktorer far betydligt
svagare st6d (figur 3.10.4.1). Naturvardsverket och Lansstyrelsen ligger i topp, och 82
respektive 77 procent instdmmer helt eller delvis i att dessa myndigheter bor ha en
roll i besluten. Detta speglar en stark tilltro till aktérer som bade har praktiskt ansvar
i forvaltningen och uppfattas som kompetenta och nira den lokala verkligheten.
Aven rovdjursforskning och miljéorganisationer, som Naturskyddsféreningen,
far relativt hogt stod. Vetenskaplig expertis och naturvardsintressen betraktas som
viktiga delar av beslutsprocessen. FOr mer specialiserade intresseorganisationer,
sasom Svenska rovdjursféreningen (SRF) eller ornitologiska foreningar, ar stodet
lagre, och en storre andel av befolkningen dr osédker pa vilken roll dessa grupper
bor ha. Det tyder pé att manga saknar en tydlig bild av deras mandat och betydelse
i forvaltningen.

Vem eller vilka tycker du ska fa vara med och bestamma hur rovdjuren ska

skotas?
EU 19% 20% EE—
Polisen 15% | 30% 5%
Domstolarna 27% 2% 29% 10%
Jagarna 19% 1a% S T
Riksdagen 21% 12% 24% A 18% |
Lokalbefolkningen 16% | 21% 16%
Kommunerna 12% 19% 13%
Lantbrukarnas riksférbund (LRF) 13% 12% 20% 14%
Samebyarna "% 19%
Varldsnaturfonden (WWF) 9% | 24%
Sametinget 10% 21%
BirdLife Sverige 8% 32% 19%
Svenska rovdjursforeningen (SRF) % 25% 22%
Naturskyddsféreningen (SNF) 6% 15%
Rovdjursforskningen 6% 18% 30%

Lansstyrelsen [ENHI  14%
Naturvardsverket [EEABH  10%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
= Tar helt avstand = Tar delvis avstand Vet inte  ®wInstdmmer delvis  ®Instammer helt

Figur 3.10.4.1. Allm&nhetens uppfattning om vilka aktérer som bér delta i besluten om hur
rovdjur ska forvaltas.

Lokala aktorer som samebyar, lokalbefolkning och kommuner fr ett blandat stod.
Manga instimmer i att de bor ha inflytande, men stddet dr inte lika starkt som f6ér
myndigheterna. Over tid &r moénstret dock inte helt enhetligt: jimforelserna visar
signifikanta fordndringar for kommunerna och lokalbefolkningen mellan 2004
och 2025 men effektstorlekarna dr sm4, vilket innebdar att fordndringarna dr tydliga
men inte stora. Fér lokalbefolkningen har andelen som instimmer helt eller delvis
minskat fran 62 till 50 procent, samtidigt som andelen som tar helt eller delvis
avstand har 6kat fran 21 till 30 procent. Aven fér kommunerna har bedémningarna
blivit mindre positiva 6ver tid: farre instimmer helt eller delvis i att kommunerna
boér ha inflytande, medan andelen som tar avstdnd har 6kat signifikant mellan
2004 och 2025. I andra dnden av skalan aterfinns politiska och juridiska aktorer.
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Riksdagen, domstolarna och polisen moter betydligt storre skepsis, och en stor
andel tar avstand fran att dessa bor styra rovdjursforvaltningen. EU har det 14gsta
stddet av alla, med 40 procent som helt avvisar att unionen ska ha inflytande éver
frdgan. De jaimf6érande analyserna mellan 2020 och 2025 visar att fordndringarna pa
kort sikt dr ganska begrdansade. Signifikanta skillnader finns for domstolarna, EU,
Lantbrukarnas Riksférbund (LRF), BirdLife Sverige och Varldsnaturfonden (WWF),
medan de flesta andra aktorer inte fordndras signifikant och effektstorlekarna ar
genomgdende sma (bilaga 1). Misstron mot bdde domstolar och EU har 6kat nagot
(figur 3.10.4.2). For domstolarna har andelen som tar helt avstand stigit fran 17 till
27 procent, medan avstindstagande till EU har 6kat fran 29 till 40 procent. Dessa
forandringar ar statistiskt sdkerstéllda och uppvisar mattliga effektnivéer, vilket
innebdr att opinionen inte bara fluktuerar utan faktiskt har rort sig i en mer skeptisk
riktning. Aven for BirdLife Sverige och WWF har stddbilden férskjutits i mer negativ
riktning, med fler som tar helt eller delvis avstind och firre som instimmer helt.

I jamforelsen mellan 2004 och 2025 visar resultaten diremot tydligare forskjut-
ningar. Monstret bland de signifikanta férdndringarna dr 6vervdgande att bedém-
ningarna har blivit mindre positiva. Detta giller kommunerna, lokalbefolkningen,
Naturskyddsféreningen (SNF), Naturvardsverket, rovdjursforskningen, SRF och
WWE, dir andelen som instimmer helt eller delvis har minskat och/eller andelen
som tar avstdnd har 6kat (figur 3.10.4.3). Endast féor domstolarna och Lénsstyrelsen
syns en signifikant forskjutning i mer positiv riktning.

Sammantaget visar resultaten att stodet for myndighetsaktorer och vetenskapliga
kompetenser dr stark och stabil, samtidigt som stédet for EU och flera naturvards-
och intresseorganisationer har minskat éver tid. Denna utveckling pekar pa en tydlig
preferens for férvaltning som uppfattas som nationellt férankrad, professionellt
driven och néra den lokala verkligheten, medan skepsisen mot mer ¢verstatliga
aktorer och vissa organisationer har dkat.

Vem eller vilka tycker du ska fa vara med och bestdmma hur rovdjuren ska

skotas?
Domstolarna

EU
2020 29% 21% 22% 7%

2025 13% 8% 32% 19%

BirdLife
Sverige
2020 8% ki 29% 25%

o

% 10% 20% 30% 40% 50% 60% T0% 80% 90% 100%

mTar helt avstand Tar delvis avstand Vet inte ®Instdmmer delvis ®mInstammer helt

Figur 3.10.4.2. Allméanhetens uppfattning om BirdLife Sverige, EU och domstolarna bér delta
i besluten om hur rovdjur ska férvaltas, 2020-2025.
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Vem eller vilka tycker du ska fa vara med och bestamma hur rovdjuren ska
skotas?

Vérldsnatur-
fonden (WWF) n——

Naturskydds- e
féreningen (SNF) —
.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
uTar helt avstand = Tar delvis avstand Vet inte ®Instdmmer delvis ®Instammer helt

Kommunerna

Figur 3.10.4.3. Allmanhetens uppfattning WWF, SNF och kommunerna bér delta i besluten om
hur rovdjur ska forvaltas, 2004-2025.

3.10.5 Sammanfattning

Synen pa den 6vergripande rovdjurspolitiken visar att en majoritet av svenskarna
accepterar de beslutade referensviardena for stora rovdjur, men att stodet varierar
tydligt mellan arterna. Nivierna for bjorn och jarv har hogst acceptans, medan fler
vill 6ka nivaerna for lodjur och sirskilt kungsérn. Vargen ar den art som tydligast
delar opinionen: &ven om den stdrsta gruppen tycker att dagens niva ir acceptabel
finns ocksa relativt stora grupper som vill bAde minska och 6ka stammen. Over tid
ar opinionen mycket stabil; mellan 2020 och 2025 syns bara en statistiskt siker-
stilld férandring, och den giller lodjur dar nagot fler vill se en 6kning. Nir det
géller beslutet att minska vargstammen till 170 individer &r bilden mer varierad.
Manga bedOmer att detta kan fa positiva effekter for jakt, tamdjurshallning och
rennéring, men en stor andel ser samtidigt negativa konsekvenser for vargens lang-
siktiga bevarandestatus. Forslagen om att minska inavel i vargstammen fir storst
stdd nidr de bygger pa naturlig invandring, till exempel via spridningskorridorer
eller kustrevir, Medan mer aktiva ingrepp som att flytta vargar eller sétta ut varg-
valpar moéter betydligt storre motstand. Tilliten 4r hogst till Linsstyrelsen och
Naturvardsverket, medan riksdag och regering har klart svagare stdd. P4 samma
satt anser flest att myndigheter och forskare bor ha inflytande 6ver rovdjursforvalt-
ningen, medan stddet ar 1agre for EU, domstolar och flera organisationer. Samman-
taget visar resultaten att svenskarna i férsta hand féredrar en rovdjurspolitik som
ar kunskapsbaserad, férvaltningsnira och nationellt férankrad, men ocksa att varg-
fragan fortsatt ar den del av politiken som vicker storst osdkerhet och konflikt.
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3.11 Rovdjurens néirvaro och villkor
for samexistens

Utover allminna attityder till arternas existens och till att ha dem i nirheten, undersoker vi
ocksa var minniskor anser att de stora rovdjuren bor leva och vilka former av samexistens
- uttryckta genom olika typer av rovdjursbeteenden — som uppfattas som acceptabla.

3111 Acceptabla villkor fér samexistens

Attityderna till vad anses som acceptabelt beteende av rovdjur har féridndrats tydligt under
de senaste tvi decennierna. Den mest patagliga fordndringen géller synen pa rovdjur som
passerar byar och samhillen. Ar 2004 ansig nistan hilften att detta var helt oacceptabelt,
men 2025 har andelen sjunkit till nitton procent samtidigt som fyrtiosex procent nu
instimmer helt eller delvis i att det &r acceptabelt. De statistiska analyserna visar att denna
fordndring dr signifikant och férenad med en méttlig effektstorlek (bilaga 1), vilket innebir
att toleransen for rovdjur i nirheten av bebyggelse har 6kat patagligt och inte bara ror sig
om mindre opinionssvdngningar. Samtidigt méste jAmforelsen med 2004 tolkas forsiktigt,
eftersom fragan da stélldes for fyra stora rovdjur, medan kungsorn lades till fran och med
2020. Fordndringen mellan 2004 och 2025 kan dérfor delvis spegla att frdgans innehall
fordndrats, inte enbart en faktisk attitydférskjutning. Jimforelsen mellan 2020 och 2025
ar daremot direkt jamforbar, eftersom samma fem arter ingick i bAda métningarna.
Acceptansen for rovdjuren varierar dock kraftigt beroende pé vilken situation som
bedoms (figur 3.11.1.1). Mest kontroversiellt dr rovdjursbeteenden som uppfattas som
direkta hot mot ménniskor - hiir anser sextio procent att det ir helt oacceptabelt. Aven
angrepp pa tamdjur som katter, hundar, Kor och far moter starkt motstand; ungefar
hilften tycker att sdidana angrepp ar helt oacceptabla. For renar 4r motstandet nagot
lagre men fortfarande tydligt: trettiosju procent anser att det ar helt oacceptabelt, och
ytterligare trettioen procent tar delvis avstind. Angrepp pa jakthundar hamnar mellan
dessa ytterligheter - trettiotva procent tycker att det ar helt oacceptabelt, medan
trettio procent instimmer helt eller delvis. Detta monster visar tydligt att acceptansen
varierar mellan olika typer av situationer,

Tycker du att det d&r acceptabelt att bjorn, jarv, lodjur, varg eller kungsorn...
direkt hotar ménniskor? 60% 21% 10% 3%

dédar husdjur som katter eller hundar? 53% 25% 8% 2%

dddar kor eller far? 47% 28% 10% 2%

dbédar renar? 37% 31% 12% 5%

dédar en hund i samband med jakt? 32% 27% 12% 1%

Passerar byar, samhalien, stader? S 19%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 0% 100%
mHelt oacceptabelt 1 Tar delvis avstand Vet inte = Instammer delvis m|nstdmmer helt

Figur 3.11.1.1. Allmanhetens syn pé vad ett acceptabelt beteende for rovdjuren ar.
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Utvecklingen 6ver tid visar att toleransen for flera konfliktnéra situationer har
minskat (figur 3.11.1.2). Mellan 2020 och 2025 syns signifikanta férindringar for tre
fragor, samtliga i mer restriktiv riktning och med sma effektstorlekar: att rovdjur
dodar kor eller far, dédar renar, samt dédar en hund i samband med jakt. Fér dessa
tre fragor har andelen som anser det som helt oacceptabelt 6kat, samtidigt som
acceptansen har minskat. Daremot syns inga signifikanta fordndringar mellan 2020
och 2025 for att rovdjur passerar byar och samhéllen, dodar husdjur som katter
eller hundar, eller direkt hotar mdnniskor.

Tycker du att det dr acceptabelt att bjorn, jarv, lodjur, varg eller kungsorn...

2025 47% 28% 10%
daédar kor eller
far?

w »N
= =

2020 37% 35% 10%

2025 37% 31% 12% 5%

dddar renar?
2020 23% 38% 12% 4%

2025 32% 27% 12% M%
ddédar en hund
i samband med
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
mHelt oacceptabelt Tar delvis avstand Vet inte ®Instammer delvis ®instammer helt

Figur 3.11.1.2. Allménhetens syn pé vad ett acceptabelt beteende for rovdjuren ar, 6ver tid.

Ijamforelsen mellan 2004 och 2025 syns signifikanta fordndringar for flera fragor,
men dessa maste — som ndmnts ovan - tolkas i ljuset av att frdgan fran 2020 och
framat omfattade en art mer 4n 2004. Acceptansen har minskat for att rovdjur ddédar
kor eller far, dédar renar och dodar husdjur som Kkatter eller hundar, och effekterna
ar sma for de tre fragorna. For att en hund dédas i samband med jakt syns ingen
signifikant total skillnad mellan 2004 och 2025, 4ven om trendtestet dr svagt signifi-
kant, och for direkt hot mot méinniskor finns ingen signifikant férdndring 6ver tid.

Sammantaget har toleransen for att rovdjur passerar ndra bebyggelse 6kat betyd-
ligt under tva decennier, medan toleransen for angrepp pa tamdjur, renar och i viss
man husdjur, har minskat. Samtidigt dr det viktigt att understryka att jaimforelsen
Over tva decennier méste tolkas med viss forsiktighet, eftersom fragan formulerades
nagot annorlunda 2004 &n 2020 och 2025. Jimférelsen mellan 2020 och 2025 ger
darfor den sékraste bilden av fordndring 6ver tid, och den visar framfor allt minskad
acceptans for angrepp pa Kor eller far, renar och jakthundar. Resultaten visar att
manniskor i hdgre grad accepterar rovdjur som en naturlig del av landskapet — men
att acceptansen snabbt faller ndr rovdjuren orsakar ekonomisk skada, hotar trygg-
heten eller uppfattas komma for nira manniskor.
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3.11.2 Synen pa var rovdjuren ska fa leva i Sverige

Nér respondenterna far ange var de stora rovdjuren bor fi leva framtréder ett 6ver-
gripande monster dir flera arter accepteras i relativt stora delar av landet, men ocksi
tydliga skillnader mellan arterna (figur 3.11.2). Resultaten méste dock tolkas med viss
forsiktighet, eftersom svarsalternativen inte var 6msesidigt uteslutande. Respond-
enterna kunde markera flera alternativ samtidigt, och frdgan kan dirfér ha forstatts
pa olika sitt: vissa kan ha kryssat i ”i hela Sverige” som ett 6vergripande svar som
redan inkluderar 6vriga omradden, medan andra bade kryssat i ”i hela Sverige” och
mer specifika alternativ som Norrland, Svealand eller skyddade omraden. Resultaten
bor darfor forstds som andelen som anser respektive geografiskt omride acceptabelt,
snarare dn som ett uttryck for en enda féredragen utbredning.

Trots denna tolkningsméissiga osidkerhet syns nigra tydliga skillnader mellan
arterna. Kungsorn och lodjur, som ocksa hor till de arter som beddms mest positivt i
de allménna attitydfragorna (se avsnitt 3.8), har den hogsta andelen respondenter som
anger att de ska fa leva i hela Sverige. For kungsdrn géller detta hela 80 procent och
for lodjur 69 procent, vilket ar Klart hogre an for bjorn (50 procent), jarv (48 procent)
och varg (49 procent). For kungsorn och lodjur dr ocksi acceptansen relativt hég
i Svealand och Gé6taland, vilket tyder pé en storre 6ppenhet fér en bred geografisk
narvaro ocksé i de sédra och mellersta delarna av landet.

FoOr bjorn och jarv syns i stillet en ndgot tydligare betoning av norra och mer
avgransade omriden. For bjorn anger 53 procent Norrland och 44 procent hela fjall-
kedjan, och for jarv 4r motsvarande andelar 45 respektive 45 procent. Detta antyder
att dessa arter i hogre grad forknippas med norra Sverige och fjdllndra miljoer n med
en sjilvklar forekomst i hela landet. Aven andelen som markerar nationalparker och
skyddade omréden ar relativt hog for bjorn (53 procent) och jarv (47 procent), vilket
forstarker bilden av att manga ser deras forekomst som mer legitim i mer natur-
praglade landskap.

Var i Sverige tycker du att bjérn, jarv, lodjur, varg och kungsérn ska fa leva?

1 nationalparker, sKyd dade 4 7%
omraden 7%

I Norrland 42%

o
SRR 53%
—.gg% 80%
- ]
| hela Sverige 89%

| hela fjallkedjan 39%

| Svealand 34%
24% .
N, 24% mKungsdrn
|
" . 23% 4% =Varg
| Gétaland 32%
20% Lo
I 18% .
- 2w, b Jarv
Inte nagonstans i Sverige z'ﬁ:w mBjérn
-3
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Figur 3.11.2. Allm&nhetens syn pa var rovdjuren ska fa leva i Sverige.
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Vargen intar en sirskild position. Aven om néra hélften av respondenterna anger
att varg kan leva i hela Sverige, ar det ocksé for varg som andelen som svarar “inte
nagonstans i Sverige” ar klart hégst. Nio procent anger detta alternativ, jamfort med
tva till fyra procent for 6vriga arter. Mot bakgrund av att vargen ocksa vdcker mest
kontrovers i flera av de dvriga attitydfrdgorna (se avsnitt 3.8) tyder detta pa att just
vargens geografiska nirvaro dr mer polariserad in for de andra arterna.

Sammantaget pekar resultaten pa att kungsdrn och lodjur i hogre grad accepteras
som arter med bred geografisk hemvist, inklusive i Svealand och Goétaland, medan
bjorn och jarv oftare kopplas till Norrland, fjdllkedjan och andra mer avgrdnsade
omriden. For varg ir bilden mer splittrad: manga accepterar forekomst i stora delar
av landet, men det dr ockséd den art som tydligast méter motstand mot att alls finnas
iSverige.

3.11.3 Sammanfattning

Resultaten visar att svenskarnas syn pa rovdjurens ndrvaro har fordndrats i tva
delvis motsatta riktningar. P& 1ang sikt har toleransen 6kat for att rovdjur ror sig néra
manniskor, sdrskilt genom att acceptansen for att de passerar byar och samhéllen
har stigit tydligt sedan 2004. Samtidigt har acceptansen minskat for flera konflikt-
nira situationer, sirskilt ndr rovdjur dodar kor eller far, renar och jakthundar. Den
sdkraste jamforelsen 4r mellan 2020 och 2025, eftersom fragan d4 stélldes pd samma
sitt, och den visar att opinionen under de senaste fem aren blivit mer restriktiv just
i dessa konfliktnéra fall. Monstret tyder alltsi pé att manniskor i hogre grad accept-
erar rovdjur som en del av landskapet, men inte nér deras nérvaro leder till konkret
skada eller upplevda risker.

De regionala resultaten visar samtidigt att synen pa var rovdjuren bor fi leva
skiljer sig tydligt mellan arterna. Kungsdérn och lodjur har den bredaste geografiska
acceptansen och uppfattas i hogre grad som arter som kan leva i hela Sverige,
inklusive Svealand och Goétaland. Bjorn och jarv kopplas oftare till Norrland, fjall-
kedjan och mer avgrdnsade naturmiljder, vilket antyder att deras nirvaro i storre
utstrickning ses som legitim i norra och mer glesbefolkade delar av landet. Vargen
avviker tydligast frin de andra arterna: 4&ven om méanga accepterar att den ska fa
finnas i stora delar av landet, ir det ocksé den art ddr motstindet mot att den alls ska
finnas i Sverige dr stérst. Sammantaget visar resultaten att bade langsiktiga attityd-
forandringar och regionala monster pekar mot en villkorad samexistens: bredast
acceptans finns for rovdjur som del av naturen, medan stddet minskar nér deras
nirvaro kopplas till konflikt, férlust eller ndrhet till m&nniskors vardag.
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3.12 Synen pa specifika forvaltningsatgiarder

3121 Attityder till metoder fér att hantera rovdjur som
orsakar problem

Attityderna till olika metoder for att hantera rovdjur som orsakar problem i Sverige
ar 2025 sKkiljer sig tydligt mellan olika typer av dtgirder. Férebyggande och icke
dodliga metoder har det starkaste stoédet, medan atgdrder som innebér skada
eller dédande av rovdjuret i hogre grad mots av motstand (figur 3.12.1). Stingsel
ar den mest accepterade atgirden: nationellt 4r 59 procent helt fér och ytterligare
34 procent delvis for, och bara sju procent dr emot. Acceptansen dr hog i samtliga
14n, men stodet ar signifikant 14gre 4n nationellt i GAvleborg, Jimtland och
Vésterbotten. Skillnaderna 4r dock sma till mattliga.

Aven skrimselmetoder har brett stéd. Nationellt stddjer 46 procent helt och
40 procent delvis att skrimma i vdg rovdjur, medan omkring 12 procent dr emot. Har
framtrider ocksa vissa regionala skillnader. Stodet ar signifikant l1igre 4n nationellt
i Orebro och Kronoberg, och #dven i Dalarna och Givleborg skiljer sig svarsférdel-
ningen signifikant frn riksnivan, om &n med smaé effekter. Vasterbotten uppvisar
ocksi en signifikant avvikelse fran det nationella monstret, men dér ir skillnaden
i den samlade stédandelen mycket liten. Sammantaget tyder detta pa att stodet for
skramsel ar brett, men att graden av entydigt stod varierar nagot mellan lanen.

Mer invasiva, men fortfarande icke dodliga, atgdrder 4r ndgot mer omstridda
men har fortsatt majoritetsstod. For flytt av rovdjur &r tre av tio helt positiva och
nistan hélften delvis for, medan en fjirdedel 4r emot, 31 procent helt fér och
40 procent delvis fér, medan 29 procent ar helt eller delvis emot. Stddet ar signifi-
kant ligre i Orebro och Visterbotten, medan Jimtland har en signifikant mer positiv
svarsfordelning dn riket som helhet. Markning med sdndare ar bredare accepterad:
nistan fyra av tio ar helt for och lika manga delvis for, medan en femtedel 4r emot.
Aven hir &r skillnaderna mellan linen begrinsade, men Jimtland avviker med
nagot lagre stdd 4n nationellt, medan Kronoberg och Visterbotten uppvisar smé
men signifikanta avvikelser i en nadgot mer positiv riktning.

Stédjer du att man for att minska problemen ...

anvander gift for att doda rovdjur? 76% 12% 4%

tar bort ungarna fran rovdjuren? 51% 28% 6%

skjuter rovdjur? 26% 21%
marker rovdjur med s&ndare sa att de kan évervakas? 13%
sétter upp stdngsel fér att hindra rovdjuren? 54

0% 20% 40% 60% 80% 100%

mAr helt emot Ar delvis emot  mStddjer delvis  mStédjer helt

Figur 3.12.1. Allm&nhetens stdd for olika metoder for att minska de problem som rovdjur orsakar.
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Dar opinionen vander tydligast dr vid atgidrder som uppfattas som ingrepp i djurens
reproduktion eller som riskerar att orsaka lidande. Att ta bort ungar fran rovdjur mots
av omfattande motstind: en majoritet dr helt emot, och ytterligare manga delvis
emot. Endast en mindre grupp uttrycker stdd. Motstindet ar Overlag likartat i hela
landet, men Orebro och Visterbotten uppvisar sméa men signifikanta avvikelser fran
det nationella monstret och dr Annu mer kritiska mot alternativen. An mer negativ ar
instillningen till att anvdnda gift, dar nistan alla tar avstind och endast en mycket
liten minoritet uttrycker nigot stod. Hir 4r moénstret i princip oberoende av 14n,
dven om sma signifikanta avvikelser férekommer i Orebro och Visterbotten. Dessa
skillnader ar dock mycket begrinsade i praktiken.

Att skjuta rovdjur som orsakar problem dr den mest polariserande atgarden.
Drygt hilften av svenskarna stddjer den i ndgon grad, medan nistan lika manga
ar emot. Har syns ocksa de tydligaste regionala skillnaderna. Stédet ar signifikant
hogre 4n nationellt i Jamtland, Vésterbotten, Gavleborg och Dalarna, med skillnader
pa mellan cirka 6 och 23 procentenheter i samlad stddandel. Sarskilt Jimtland
(+22,9 procentenheter) och Vésterbotten (+11,6 procentenheter) sticker ut. Detta
ligger vil i linje med resultaten fran avsnitt 3.6 som visar att dessa 14n har starkare
jakttraditioner och ar generellt mer positiva till jakt. Dessa l1dn uppvisar storre
acceptans for att skjuta rovdjur som orsakar problem, samtidigt som stddet dar
tenderar att vara ligre for vissa férebyggande eller icke-dodliga atgirder, sdsom
stangsel och i viss min flytt av problemindivider.

Sammantaget framtrader en tydlig princip: atgdrder uppfattas som legitima
iden man de ar forebyggande, proportionerliga och inte orsakar skada pa djuren.
Stangsel, skramsel och markning har diarfor brett stéd, medan metoder som inne-
bir att ta bort ungar eller anvianda gift avvisas kraftigt. Att skjuta rovdjur forefaller
mer situationsberoende och aterspeglar i hog grad regionala konfliktnivéer och
lokala erfarenheter. Samtidigt visar resultaten att de regionala skillnaderna oftast
ar smi, med undantag for att skjuta rovdjur — dér avvikelserna dr tydligare och
mer substantiella — samt i viss mén stingsel i vissa rovdjursldn. Monstret visar att
forvaltningsstrategier behover utformas med hinsyn bade till nationell legitimitet
och till tydliga regionala skillnader i attityder och forutsidttningar.

3.12.2 Férandringar 6ver tid i synen pa forvaltnings-
atgarder mot rovdjur

Attityderna till vilka metoder som 4r acceptabla for att hantera rovdjur som orsakar
problem i Sverige har fordndrats tydligt mellan 2004 och 2025 (figur 3.12.2). Den
mest patagliga utvecklingen géller synen pa forebyggande atgirder, dir stodet har
Okat stabilt och i flera fall kraftigt. For stingsel har andelen som helt stddjer atgirden
stigit frAn 43 procent ar 2004 till 59 procent ar 2025, samtidigt som motstandet
minskat frdn 16 till knappt 7 procent. De statistiska analyserna visar att detta dr en
signifikant fordndring med en liten till nArmast mattlig effektstorlek, vilket innebir
att opinionen rort sig tydligt i riktning mot en bredare och mer sjilvklar acceptans
for stingsel som skyddsmetod. Det delvisa stodet har legat hogt under hela perioden
men minskat nigot, vilket tyder pa att manniskor successivt forflyttat sig fran ett mer
forsiktigt till ett mer helhjartat stod.

Liknande ménster syns for skrimselmetoder. Ar 2004 var endast 28 procent helt
for och motstandet relativt hogt, men 2025 dr andelen som helt stodjer metoden
46 procent, och motstandet har sjunkit till omkring 14 procent. Aven hér visar
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analyserna en signifikant férindring med en liten till méattlig effektstorlek, vilket
innebdr att acceptansen stirkts pa ett sitt som dr bade stabilt och konsekvent éver
tid. Detta handlar alltsa inte om sméa opinionssvingningar, utan om en langsiktig
legitimering av aktiva men icke dédliga skyddsmetoder.

For mer invasiva men fortfarande icke dodliga atgarder, ar utvecklingen mer
varierad. Flytt av rovdjur har legat relativt stabilt éver tid mellan 2004 och 2025: fullt
stod lag pa 27 procent 2004, 33 procent 2020, och omKkring 30 procent 2025. Det del-
visa stddet har ddremot varit konstant hogt, mellan 44 och 51 procent. Jimf6relsen
mellan 2004 och 2025 &r inte signifikant, vilket innebir att stodet pa 1ang sikt varit
relativt stabilt. DAdremot finns en signifikant fordndring mellan 2020 och 2025, dir
stodet har minskat nadgot och motstandet 6kat. Det betyder att opinionen pé kort
sikt blivit ndgot mer restriktiv, men utan nigot storre langsiktigt skifte sett 6ver hela
tvadecennieperioden.

Stodjer du att man for att minska problemen ...

anvinder gift for att déda 2025 12%
rovdjur? 2004 9% 35l %
tar bort ungarna fran 2025 28%
rovdjuren? 2004 21% L4124
skjuter rovdjur? 2025 26% 21%
2004 32% 9%
2025 WA 18%

flyttar rovdjur?
2004 WEEA 16%

marker rovdjur med si@ndare 2025 13% 37%
s att de kan vervakas? 2004 13%
skrammer ivig rovdjur? 2025 10%
2004 19% 28%
sitter upp stangsel for att 2025 A3 -
hindra rovdjuren? 2004 9%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 30% 100%
mAr helt emot Ar delvis emot  mStddjer delvis  mStédjer helt

Figur 3.12.2. Allmanhetens stdd for olika metoder fér att minska de problem som rovdjur orsakar,
over tid.

Mirkning med sdndare uppvisar delvis motsatt utveckling. Fullt stéd 14g omkring
42 procent i mitten av 2000-talet, men har minskat till 36 procent &r 2025. Det
delvisa stodet ligger kvar pad 40-44 procent och motstandet ar fortsatt 1agt (cirka
6-13 procent). Denna férdandring dr dock inte statistiskt signifikant vare sig mellan
2004 och 2025 eller mellan 2020 och 2025). Det innebér att andelarna méjligen
har férdndrats ndgot, men att mirkning fortfarande ir en av de mest accepterade
metoderna.

Nir det giller atgirder som uppfattas som etiskt problematiska har motstandet
minskat ndgot - men frin mycket héga nivier. Att ta bort ungar fran rovdjur
avvisades mycket kraftigt 2004, med 72 procent helt emot och 21 procent delvis emot.
Ar 2025 ligger motsvarande andelar pa 51 och 28 procent. Férindringen ir signifikant,
med den storsta effektstorleken i hela blocket, vilket fortfarande ligger i det 6vre
spannet av sma effekter men nira mattlig nivi. Det innebir att &ven om motstindet
minskat ar det fortfarande det dominerande synséttet i befolkningen. Samma
riktning syns ocks& mellan 2020 och 2025, dér stodet 6kar ndgot och motstandet
minskar, men dven dir dr effekten liten.
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Samma ménster giller gift. Ar 2004 var 88 procent helt emot och 76 procent ar 2025.
Delvis stdd har dkat fran cirka 3 till 11 procent totalt stdd (delvis + helt). Aven denna
fordndring ar statistiskt signifikant mellan 2004 och 2025, men effektstorleken ir
liten. Den &vergripande bilden dr 4ndé att gift fortsétter att vara den metod som
moter starkast och mest stabilt motstdnd. Mellan 2020 och 2025 finns ddremot
ingen signifikant férindring.

Den mest patagliga forandringen giller synen pa att skjuta rovdjur. Ar 2004 var
31 procent helt emot och endast &tta procent helt for. Ar 2025 r andelen helt emot
20 procent, samtidigt som fullt stéd 6kat till 21 procent och delvis stdd till 33 procent.
Detta dr en signifikant forandring med liten till nirmast mattlig effektstorlek, vilket
innebdr att opinionen rort sig pa ett tydligt sitt: fran 14g och splittrad acceptans till
en gradvis storre Oppenhet for att skjuta rovdjur som atgard. Samtidigt kvarstar en
tydlig polarisering — stodet 6kar, men motstandet &r fortfarande omfattande. Mellan
2020 och 2025 ir fordndringen daremot inte signifikant, &ven om trendtestet ligger
néra signifikansgriansen.

Sammantaget visar utvecklingen mellan 2004 och 2025 att stodet for
forebyggande atgirder som stingsel och skrdmsel har 6kat tydligt, dir bade fullt
stod har stirkts samtidigt som motstandet minskat. For mer invasiva atgirder ar
monstren delvis stabila men med nagra tydliga 1angsiktiga skiften: att ta bort ungar
och anvinda gift ar fortfarande kraftigt férkastat, om 4n ndgot mindre 4n tidigare,
medan att skjuta rovdjur rort sig tydligt mot 6kat stod. For flytt av rovdjur och
markning med sdndare syns ddremot inga signifikanta lAngsiktiga fordandringar
mellan 2004 och 2025, &ven om flytt blivit ndgot mindre accepterat mellan 2020 och
2025. Helhetsbilden &r att opinionen blivit mer positiv till aktiva dtgirder, samtidigt
som varderingar kring djurvilfard fortsitter att sitta tydliga granser for vad som
uppfattas som legitimt i svensk rovdjursforvaltning.

3.12.3 Synen pa jakt av stora rovdjur

Attityderna till nir det &r acceptabelt att jaga rovdjur varierar tydligt beroende p&
situation, och utvecklingen mellan 2004 och 2025 visar hur olika motiv virderats
pa skilda sétt over tid (figur 3.12.3.1). Det stérsta och mest stabila motstandet riktas
mot jakt som motiveras av konkurrens om jaktbart vilt. Ar 2004 tog 43 procent helt
avstand och 28 procent delvis avstand fran detta motiv, och motsvarande nivéer 1ag
kvar i stort sett oférandrade fram till 2020. Forst i 2025 ars métning syns en tydligare
forandring, dar andelen som tar helt avstind minskat till 36 procent och andelen
som instimmer helt 6kat till 10 procent. De statistiska analyserna visar att detta
skifte dr signifikant mellan 2020 och 2025, vilket motsvarar en liten effektstorlek.
Diaremot ar skillnaden mellan 2004 och 2025 inte signifikant p4 den 6vergripande
nivan, &ven om trendtestet dr svagt signifikant. Det innebir att motstandet fortsatt
ar starkt, men att opinionen pa Kort sikt har rort sig ndgot mot stérre acceptans,
utan att det 1angsiktiga huvudmonstret har fordndrats pa nagot tydligt sitt.

Naér jakt motiveras av att minska risken for angrepp p& tamdjur dr opinionen
betydligt mer positiv, och stédet har 6kat éver tid. Ar 2004 instimde 19 procent
helt och 46 procent delvis, och &r 2025 har fullt stod stigit till 29 procent medan
delvis stdd ligger kvar ndra 44 procent. Samtidigt har motstandet minskat fran
totalt 35 procent 2004 till 27 procent 2025. Denna forandring ar signifikant med en
liten effektstorlek, vilket innebér att stodet for jakt for att skydda tamdjur starkts
lAngsamt men konsekvent over tid. Ddremot syns ingen signifikant férdndring
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mellan 2020 och 2025. Resultaten tyder alltsé pa att stodet for jakt som syftar till att
skydda tamdjur har starkts pa langre sikt, men varit relativt stabilt under de senaste
fem aren.

Nér motivet utgar frin ménniskors radsla for rovdjur ar bilden mer splittrad och
rOr sig mycket lite 6ver tid. Redan 2004 tog 29 procent helt avstdnd och 28 procent
delvis avstand, medan 31 procent instimde delvis och 13 procent helt. Ar 2025 &r
nivierna snarlika: 26 procent tar helt avstand, 32 procent delvis, och 42 procent
uttrycker ndgon grad av instdmmande. Statistiskt sett &r detta ett av de mest stabila
motiven i hela tidsserien, med smaé eller obefintliga effektnivier, vilket innebar att
stodet varken Okat eller minskat pa nagot patagligt sitt. Varken jimforelsen mellan
2020 och 2025 eller mellan 2004 och 2025 ir signifikanta. Attityden préglas i stillet
av en terkommande balans mellan tvekan och delvis acceptans.

Nir det &r acceptabelt att jaga bjorn, jarv, lodjur eller varg. Instammer du i eller
tar du avstand fran féljande pastaenden?

2025 36% 32% U 10% |
om rovdjuren konkurrerar -
med ménniskan om det 2020 3%
Jaktbara vitet? 2004 205

2025 32%
om ménniskor i ridda 5r 3020 20
rovdjuren? )

2004 28%

2025 8% 19% 29%
om man vill minska risken
att rovdjuren tar tamdjur, 2020 19% 24%
t.ex. kor, far, ren?

. ko, far 2004 28%

2025 14%
om rovajuren har sakt sig in p
i tatbefolkade omraden? 2020 KM 13% A

2004 | ECNNNIES

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
®mTar helt avstand = Tar delvis avstand ®instdmmer delvis  ®Instdmmer helt

Figur 3.12.3.1. Allmanhetens installning till nér det ar acceptabelt att jaga bjorn, jarv, lodjur
ellervarg, dver tid.

Det starkaste stodet — bide i 2025 ars mitning och 6ver tid — giller jakt som
motiveras av att rovdjur ror sig in i titbefolkade omraden (figur 3.12.3.1). Redan
2004 instamde 44 procent helt och 39 procent delvis, och dessa nivaer har legat
stabilt kvar genom hela perioden. Ar 2025 instimmer 44 procent helt och 36 procent
delvis, medan endast sex procent tar helt avstand och 14 procent delvis avstand.
De statistiska analyserna visar att dessa smé variationer &ver tid i praktiken inte
innebir ndgon betydande forandring — stodet for jakt i titortsnira situationer har
varit hogt, stabilt och brett accepterat under mer dn tva decennier (bilaga 1). Varken
jamforelsen mellan 2020 och 2025 eller mellan 2004 och 2025 visar ndgon signifi-
kant fordndring. Stodet for jakt i titortsnéra situationer har alltsi varit hdgt, stabilt
och brett accepterat under hela perioden. Sammantaget visar utvecklingen over tid
att acceptansen for jakt 4r som starkast nar den kopplas till konkreta sékerhetsrisker
eller situationer dar rovdjur ror sig ndra mianniskor. Motiven som ror skydd av
tamdjur har ocksé ett brett och vixande stdd. Ddremot avvisas jakt som syftar till
att skydda det jaktbara viltet konsekvent 6ver tid, &ven om motstdndet minskat
nagot det senaste fem &ren. Motiven som utgar frin ridsla ligger stabilt i ett mellan-
skikt dir opinionen ar delad men utan langsiktiga skiften. Dessa l1angsiktiga ménster
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antyder att legitimiteten for jakt i hog grad beror pa hur direkt och allvarlig risken
uppfattas vara — ju nirmare manniskan och dess djur, rovdjuren befinner sig, desto
starkare och mer varaktigt blir stodet for jakt som atgird.

Attityderna till vem som b6r genomfora jakt pa stora rovdjur varierar tydligt
beroende pa om det giller myndigheter, yrkesjagare eller enskilda jdgare. Den
modell som moter storst skepsis r att jakt ska utforas av myndigheters egen
tjdnstepersonal. Nationellt tar 27 procent helt avstind fran detta och ytterligare
20 procent delvis avstdnd, medan 34 procent instimmer delvis och 20 procent
instimmer helt. I flera 1an 4r motstandet &nnu storre (figur 3.12.3.2). I Gavleborg
tar 40 procent helt avstand och i Dalarna 37 procent, vilket visar att fértroendet
for myndighetsanstillda som jaktutférare varierar geografiskt och i vissa regioner
ar betydligt svagare 4n riksgenomsnittet. Samma monster syns ocksa i Jamtland
och Visterbotten, dir stddet ar tydligt 14gre dn i riket som helhet. Dessa skillnader
ar statistiskt signifikanta, men effektstorlekarna ar smé (V = 0,124 till 0,171), vilket
innebir att monstret ir tydligt men inte starkt. Sammantaget tyder resultaten pa
att flera rovdjurslan dr mer negativa dn riksgenomsnittet till att staten sjilv, genom
sin egen tjdnstepersonal, ska utfora jakten.

Myndigheters tjdnstepersonal Yrkesjdgare pa uppdrag av staten

@h 5

@ e
. Tar helt avstand
"Z‘ Tar delvis avstand e\
. Instammer delvis
N
6’“ "x’ . Instammer helt Q\Q

Qo ol
® ©

Figur 3.12.3.2. Allménhetens installning till att jakt pa stora rovdjur utfors av myndigheters
tjanstepersonal eller av yrkesjagare pa statligt uppdrag, redovisat per lan i 2025 ars
undersdkning.

Stodet dr starkare for en modell dar enskilda jigare genomfor jakten och far
behélla skinn och kranier (figur 3.12.3.3). Nationellt instimmer 20 procent helt
och 34 procent delvis i detta, medan 23 procent tar helt avstind och 24 procent
delvis avstdnd. Denna modell har sirskilt starkt stod i Vasterbotten, dir 31 procent
instimmer helt och ytterligare 34 procent delvis. Aven i Jimtland instimmer en
majoritet — 39 procent delvis och 25 procent helt. Aven i Givleborg, Dalarna och
Orebro ligger stédet dver riksnivan. Ocksé hér ir skillnaderna statistiskt signifi-
kanta, men med smé effektstorlekar. Detta monster antyder att flera 14n, sirskilt
l4n med starkare jakttraditioner, i hégre grad in riket féredrar att jakten genomfors
av enskilda jigare och att dessa ocksa far behalla skinn och kranier.
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Néar samma princip géller — jakt utférd av enskilda jadgare - men dar skinn och
kranier tillfaller staten i stillet for jigaren, forskjuts opinionen tydligt mot storre
tveksamhet. Nationellt tar 28 procent helt avstand och ytterligare 36 procent delvis
avstdnd, medan endast elva procent instimmer helt och 25 procent delvis. Hér blir
bilden mer varierad dn i foregdende fraga. I Givleborg och Dalarna dr stddet nagot
hogre 4n i riket, medan Orebro och Visterbotten tvirtom uppvisar lagre stdd 4n riks-
genomsnittet. I S6dermanland finns ocksa en liten men signifikant avvikelse. Aven
idenna fraga ir effektstorlekarna sma, vilket innebér att skillnaderna finns dar men
inte dr stora. Detta antyder att fortroendet for modellen i hog grad ar kopplat till att
jagaren far behéalla bytet, snarare dn att jigaren i sig utfér uppdraget. Just ritten att
behalla skinn och kranier verkar alltsi spela en viktig roll for hur legitim modellen
uppfattas vara.

Den modell som far storst stdd ar jakt utford av yrkesjigare pa statligt uppdrag.
Nationellt instimmer 39 procent helt och 37 procent delvis, medan 13 procent tar
helt avstdnd och 12 procent delvis. Samtidigt r stodet i flera 14n 14gre &n i riket.
IJamtland, Givleborg, Dalarna och Véasterbotten ar bade det helhjartade stddet och
den samlade instimmandeandelen tydligt 14gre 4n nationellt, och motstandet ar
hogre. Aven Orebro avviker negativt fran riksnivan, om 4n mindre tydligt. Dessa
skillnader ar statistiskt signifikanta och har genomgaende sma effektstorlekar.

Det innebdr att &ven om yrkesjdgare pa statligt uppdrag dr den mest accepterade
modellen nationellt, &r entusiasmen svagare i flera av de 14n dér stodet for enskilda
jagare samtidigt ar starkare. Det tyder pi att yrkesjigare framstér som en modell som
kombinerar professionalitet, tydlig ansvarsférdelning och fértroende f6r statens roll
i att styra jakten, men att denna legitimitet inte &r lika stark i alla delar av landet.

Enskilda jagare bor fa genomfora jakten och Enskilda jagare bor genomfora jakten som en
behalla skinn och kranier del av viltvadrden, men skinn och kranier ska
tillhora staten

© e

e B 7ar heit avstana o
e Tar delvis avstand (o)
0® B0 e°
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Figur 3.12.3.3. Allménhetens instéllning till att jakt pa stora rovdjur utfors av enskilda jagare,
redovisat per lan i 2025 ars undersokning.

Sammantaget visar resultaten att allminheten i foérsta hand foredrar en modell
dir jakten genomfors av professionella aktdrer med statligt uppdrag, snarare dn
av myndighetsanstillda eller av jigare under strikt statlig kontroll. Samtidigt visar
lansjaimforelserna att detta nationella monster inte ser likadant ut dverallt. I flera
l14n - sdrskilt Jamtland, Visterbotten, Gdvleborg och Dalarna - 4r motstindet storre
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an i riket mot att jakten utfors av myndigheters tjinstepersonal eller av yrkesjigare
pa statligt uppdrag. I samma lan finns samtidigt ett starkare stdd for att enskilda
jagare ska genomfora jakten, sarskilt nir de far behalla skinn och kranier. Dessa
regionala skillnader dr genomgéende statistiskt signifikanta, men effektstorlekarna
ar sm4, vilket betyder att de ska tolkas som tydliga tendenser snarare 4n mycket
stora avstand mellan ldnen. Enskilda jigare har ocksa betydande legitimitet — men
framst nér de fir behalla skinn och kranier. Ddremot moter jakt utford av myndig-
heters tjinstepersonal det svagaste stddet. Resultaten antyder att befolkningen inte
bara varderar vem som utfor jakten, utan ocksd under vilka villkor den sker. I flera
l14n verkar legitimiteten vara storre for modeller dar staten sitter ramarna men inte
sjilv star for genomférandet, och dir enskilda jigare samtidigt ges en mer aktiv och
sjilvstdndig roll.

Samtidigt visar resultaten att frigan inte bara handlar om vem som ska utfora
jakten, utan ocksa om under vilka villkor och med vilka drivkrafter den sker. Om
enskilda jigare ska involveras visar var undersékning att d&ven deras motiv for att
delta i rovdjursjakten dr en viktig del av hur denna modell uppfattas och legitimeras
(figur 3.12.3.4). Troféjakt som motiv moter det starkaste avstandstagandet. Attio
procent tar helt avstand och tolv procent delvis, vilket innebér att 6ver 90 procent
uttrycker ndgon form av motstand. Endast sex procent stodjer motivet delvis och
tre procent helt. Troféjakt framstar dirmed som det mest forkastade motivet i hela
fragebatteriet, men bilden ar inte helt lika &verallt. I Vasterbotten och Jimtland ir
acceptansen visserligen fortfarande 1ag i absoluta tal, men 4nda signifikant hogre
an i riket som helhet (smé effektstorlekar). Det innebér att dven ett i grunden starkt
avvisat motiv far ndgot stérre acceptans i de nordligare 14nen.

Vad tycker du om jakt pa stora rovdjur nér jagaren deltar av féljande personliga
skél?

-
Spénning och avkoppling 23%
Kott och/eller skinn 20% 22% 26%
Att skydda tamdjur och boskap R 15%
Att bidra till samhéallets mal (t.ex. viltférvaltning) 11%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

mTar avstand fullstandigt = Tar avstand med tvekan mStddjer med tvekan mStédjer fullstandigt

Figur 3.12.3.4. Allm&nhetens installning till jakt pa stora rovdjur utifran jagarens skal till jakt.
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Konsekvent motstand riktas ocksa mot rovdjursjakt som sker fér spdnning eller
avkoppling. Nationellt tar 55 procent helt avstand fran detta motiv och ytterligare
23 procent tar avstdnd med tvekan, medan endast 14 procent stodjer det delvis och
9 procent stddjer det helt. MOnstret visar att detta ar ett av de minst accepterade av
samtliga personliga motiv. Samtidigt finns tydliga och statistiskt signifikanta lans-
skillnader, om 4n med sma4 till méattliga effektstorlekar. Sarskilt i de nordligare linen
Viasterbotten och Jimtland — som ocksa har starkare kKopplingar till jakt i allméin-
het - dr acceptansen hogre dn i riksurvalet. Aven Givleborg, Dalarna och Kronoberg
ligger 6ver riksnivan.

Mer blandade attityder aterfinns vid jakt for att ta tillvara kott eller skinn.
Nationellt tar 20 procent helt avstind och 22 procent delvis, medan 32 procent
stodjer motivet delvis och 26 procent helt. Detta gor kott- och skinnmotiv till ett av
de mer accepterade egenintressena, &ven om opinionen dr mer delad jAmfort med
samhilleligt motiverade former av jakt. Aven hir syns tydliga regionala skillnader:
Jamtland och Visterbotten ligger klart 6ver riksnivan i stéd, och dven Dalarna
uppvisar en signifikant mer positiv instillning. Sarskilt i Jaimtland 4r skillnaden
pataglig, och effektstorleken ar dar den starkaste i detta block, medan 6vriga
signifikanta skillnader r sma.

Ett av de starkaste stddmotiven giller jakt som utfors for att skydda tamdjur
och boskap. Nationellt instimmer 40 procent helt och ytterligare 38 procent delvis,
vilket innebér att nirmare atta av tio ar positiva till motivet. Endast en mindre del av
befolkningen tar avstand. Detta motiv utmaérker sig som ett av de mest legitima, och
stddet dr hogt i samtliga 1an. Samtidigt 4r acceptansen signifikant hégre i flera rov-
djurslin, sarskilt i Jimtland och Védsterbotten men ocksi i Gévleborg och Dalarna.
Effektstorlekarna dr sma, men monstret r konsekvent och pekar i samma riktning
som for flera av de andra motiven.

Det mest accepterade motivet av alla dr jakt som syftar till att bidra till
samhéllets mél, exempelvis inom viltférvaltningen. Hir instdmmer 51 procent helt
och 29 procent delvis, vilket innebdir att atta av tio svenskar stddjer motivet. Endast
en liten andel tar avstand, vilket gor detta till den mest fortroendeingivande och
allmint accepterade typen av jaktmotiv. Ocksa hér ligger Jaimtland och Véasterbotten
signifikant 6ver riksnivan, med sm4 effektstorlekar, vilket visar att stddet for jakt-
motiv generellt tenderar att vara hogre i de nordligare 1dnen.

Sammantaget visar resultaten att allminheten gor en tydlig atskillnad mellan
jakt av egenintresse och jakt av samhélleliga eller skyddsinriktade skél. Personliga
motiv som uppfattas som nojesbaserade — sdrskilt troféjakt och jakt fér spanning
- moter starkt och konsekvent motstand. Daremot finns ett brett stod for jakt som
skyddar tamdjur, och dnnu starkare for jakt som motiveras av samhéllsnytta inom
viltférvaltningen. Samtidigt visar resultaten tydliga och i flera fall statistiskt signifi-
kanta regionala skillnader. De nordligare ldnen, sdrskilt Vasterbotten och Jimtland,
som ocksé har starkare band till jakt generellt (se avsnitt 3.6), uppvisar genomgaende
hogre acceptans dn riksurvalet for samtliga dessa motiv. Dalarna och Gavleborg
stddjer ocksa flera motiv mer an riket, men inte lika konsekvent. Skillnaderna ar
oftast sma i effektstorlek, men de pekar sammantaget mot ett tydligt regionalt
monster. Dessa monster visar att legitimiteten for jakt pa stora rovdjur i hog grad
ar kopplad till hur ansvarsfullt, n6dvandigt och proportionerligt motivet uppfattas
vara, men ocksa till regionala jaktkulturer och erfarenheter av rovdjur.
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3.12.4 Synen pa jakt som foérvaltningsmetod for olika arter

Attityderna till om det ir acceptabelt att reglera antalet stora rovdjur genom jakt

ar genomgéende positiva, &ven om styrkan varierar mellan arter (figur 3.12.4.1).
For bjorn anser 68 procent att jakt ar ett acceptabelt sitt att reglera stammen,
medan 17 procent sdger nej och 15 procent ir osdkra. Stodet har dessutom o6kat fran
63 procent ar 2020, samtidigt som osdkerheten har sjunkit fran 22 till 15 procent.
Denna forandring ligger mycket nira signifikansgrinsen men ir inte statistiskt
signifikant p& 5-procentsnivan, dven om trendtestet var signifikant. Resultatet
boér darfor tolkas forsiktigt som en tendens till ndgot hogre acceptans och mindre
osdkerhet, snarare 4n som en tydligt statistiskt sdkerstalld forandring.

Aven f6r jarv dr en tydlig majoritet positiv till jakt som bestandsreglering.
Nationellt svarar 66 procent ja, 16 procent nej och 18 procent vet inte. Mellan 2020
och 2025 6kar ja-andelen fran 61 procent till 66 procent, samtidigt som andelen
osdkra minskar. Dessa férdndringar dr dock inte statistiskt signifikanta.

For lodjur ar stodet nigot svagare men fortfarande tydligt majoritetsbaserat.

Ar 2025 anser 61 procent att jakt dr ett acceptabelt sitt att reglera stammen,
medan 24 procent sidger nej och 15 procent ir osékra. Aven hir foljer utvecklingen
samma riktning som for bjorn och jarv: ja-andelen stiger fran 57 procent ar 2020
till 61 procent 2025, och andelen osdkra minskar fran 21 till 15 procent. Inte heller
denna forandring &r statistiskt signifikant, &ven om den ligger mycket nira gransen.
Resultatet bor darfor tolkas forsiktigt, &ven om andelarna deskriptivt pekar mot
nagot 6kad acceptans och minskad osdkerhet.

Den starkaste acceptansen giller varg. Ar 2025 svarar 73 procent att jakt ir ett
acceptabelt sitt att reglera stammen, 14 procent sdger nej och 13 procent dr osikra.
Utvecklingen ar sirskilt tydlig 6ver tid: stddet har 6kat fran 62 procent ar 2020 till
73 procent ar 2025, samtidigt som andelen osidkra nistan halverats. De statistiska
analyserna visar att denna férindring ir signifikant och har en liten effektstorlek,
vilket innebdér att skiftet &r tydligt men inte stort. FOr varg finns alltsa den tydligast
statistiskt sikerstillda forandringen Gver tid.

Ar det acceptabelt att man reglerar antal [...] med hjilp av jakt?

Varg 2020 16% 62% 22%
2014 21% 61% 18%
Lodjur
2020 22% 57% 21%
Jary
2020 17% 61% 23%
2025 17% 68% 15%
Bjérn
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

mNej mJa Vet inte

Figur 3.12.4.1. Allmanhetens acceptans till att reglera antalet stora rovdjur med hjalp av jakt,
dver tid.
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Sammantaget framtrader ett tydligt och konsistent monster: acceptansen for
bestdndsreglerande jakt ar stark for alla fyra arter med nivaer frdn 61 procent for
lodjur till 73 procent for varg. Deskriptivt syns en 6kning i acceptans for samtliga
arter mellan 2020 och 2025, samtidigt som andelen osdkra minskar. Statistiskt
sdkerstélld dr dock denna férdndring endast for varg, medan bjorn och lodjur ligger
mycket nira signifikansgransen och jarv inte visar ndgon signifikant férindring.
Den minskande andelen osékra — sdrskilt fér bjorn och varg — visar att fler har bildat
sig en bestimd uppfattning och att opinionen i flera fall férefaller mer stabil och
forankrad an tidigare. Trots variationer mellan arterna ar helhetsbilden tydlig:

en stor majoritet av befolkningen ser jakt som ett legitimt verktyg for att reglera
rovdjursstammar i Sverige.

Resultaten visar att frigan om skyddsjakt p4 kungsorn dr komplex och vicker
delade meningar. Jimforelsen mellan 2020 och 2025 visar att opinionen ar relativt
stabil, &ven om vissa sma forskjutningar kan urskiljas (figur 3.12.4.2). Ar 2020
instimde 54 procent helt eller delvis i att skyddsjakt kan vara acceptabelt. Ar 2025
ligger motsvarande andel p4 50 procent. Detta innebér att ungefir hélften av
svenskarna ser skyddsjakt som en mojlig 16sning vid problem, medan den andra
hélften 4r mer restriktiv i sin syn.

De statistiska analyserna visar dock inte ndgon signifikant fordndring mellan
maétiren pa nationell niva. Opinionen framstar darfér som stabil snarare 4n
foranderlig. Det monster som syns handlar frimst om mindre skillnader mellan
svarskategorierna: motstandet har 6kat nigot, fran cirka 46 till 50 procent, medan
andelen som instimmer helt ocksa har vuxit nagot, fran cirka 10 till 13 procent.
Samtidigt har andelen som instdmmer delvis minskat, vilket gor att den samlade
stddnivan totalt sett sjunker ndgot. Det innebér att opinionen mojligen rort sig i
riktning mot en svagt 6kad polarisering — fler tar helt avstind, men ocksa nagot fler
uttrycker ett fullstindigt stod. Eftersom fordndringen inte &r statistiskt signifikant
bor detta dock tolkas forsiktigt.

Sammantaget visar resultaten att synen pa skyddsjakt av kungsorn ar fortsatt
forsiktig, med ett ndstan jamnt delat stod och motstdnd. De sma skillnader som syns
mellan 2020 och 2025 férdndrar inte helhetsbilden av en relativt stabil opinion.

Ar det acceptabelt att bevilja skyddsjakt pa kungsdérn om de orsakar problem?

2025

2020

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

®Tar helt avstand = Tar delvis avstand ®instémmer delvis ~ ®Instammer helt

Figur 3.12.4.2. Allménhetens acceptans att bevilja skyddsjakt pa kungsérn om de orsakar
problem, dver tid.
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3.12.5 Synen paillegal jakt

Attityderna till illegal jakt pé stora rovdjur préglas av ett mycket starkt och konsekvent
avstandstagande. For nistan alla motiv uppger en kKlar majoritet av befolkningen att
de tar helt avstand fran illegala handlingar, vilket visar att normerna mot illegal jakt
ar djupt forankrade. De flesta pastdenden har mellan 65 och 90 procent som tar helt
avstand, och endast sma minoriteter uttrycker ndgon form av stod (figur 3.12.5.1).

Ett mycket starkt motstand géiller motiv som syftar till att hindra rovdjur fran att
etablera sig i ett omrade (figur 3.12.5.2). Ar 2025 tar 80 procent helt avstand fran att
illegalt skjuta varg i syfte att férhindra etablering, och motsvarande nivaer aterfinns
for jarv (83 procent), bjorn (84 procent) och lodjur (85 procent). Endast omkring fyra
procent instimmer helt for bjorn, jirv och lodjur, medan motsvarande andel for varg
ar sex procent. Detta gor etableringsmotiven till ndgra av de mest entydigt avvisade
i hela undersékningen.

Aven handlingar som innebir att stétta andra som illegalt skjuter stora rovdjur
moter mycket starkt motstand. Hér tar 85 procent helt avstand och ytterligare atta
procent delvis, vilket innebér att endast cirka itta procent uttrycker ndgon grad av
instdimmande. Detta visar att normerna inte bara giller sjdlva handlingen, utan dven
socialt stod eller medverkan i illegal jakt.

Naér illegala motiv kopplas till skydd av tamdjur, renar eller husdjur blir opinionen
nigot mer delad, men motstindet &r fortfarande klart dominerande. For att skydda
hundar och katter tar 67 procent helt avstidnd och 14 procent delvis, medan endast
sju procent instimmer helt. Liknande nivaer géller for att skydda tamdjur som
kor och far (66 procent helt avstand; 16 procent delvis) och for att skydda renar
(66 procent helt avstdnd; 16 procent delvis). Totalt uttrycker endast mellan 18 och
19 procent nigon form av stod (delvis eller helt), vilket visar att &ven i konfliktnira
sammanhang ir acceptansen for illegal jakt 1ag.

Det starkaste avstandstagandet géller motiv som besKkriver illegal jakt som en
protest mot rovdjurspolitiken eller mot myndigheter. Hér tar 90 procent helt avstand
och endast tre procent instimmer helt. Detta dr det mest avvisade motivet av alla och
visar hur liten legitimitet politiskt motiverad illegal jakt har hos befolkningen.

I vilken utstriackning instimmer du i féljande pastaenden om illegal jakt pa
stora rovdjur? Det &r acceptabelt att...

illegalt skjuta stora rovdjur som protest mot rovdjurspolitiken
eller myndigheter

-‘
®
S

90% 3%

illegalt skjuta stora rovdjur for att varna annat vilt som man vill

jaga 83%

%

stotta andra som illegalt skjuter stora rovdjur, aven om jag inte

skulle géra det sjalv 85% 8%

3%

illegalt skjuta stora rovdjur for att varna renar 66% 16% T%

illegalt skjuta stora rovdjur for att varna tamdjur (t.ex. kor, far) 66% 16% 8%

illegalt skjuta stora rovdjur for att varna husdjur som hundar

och katter 67% 14% 7%
beldnas om man rapporterar illegal jakt pa rovdjur 10%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

®Tar helt avstand ®Tar delvis avstand ®instdmmer delvis ®Instammer helt

Figur 3.12.5.1. Allmanhetens syn pa illegal jakt pa stora rovdjur.
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Aven illegal jakt som sker for att skydda annat vilt som man sjilv vill jaga méter
ett massivt motstand. Ar 2025 tar 83 procent helt avstand och endast fyra procent
instimmer helt. Detta placerar jakt som grundas pa konkurrensskél bland de minst
accepterade motiven, tillsammans med etableringsmotiv och protesthandlingar.

Det enda omrade dir stodet inte domineras av avstandstagande géller synen
pa att inféra beloningar for att rapportera illegal jakt. Har instimmer 46 procent
helt och ytterligare 23 procent delvis, vilket innebér att nistan sju av tio stodjer
nigon form av beldningssystem. Endast 22 procent tar helt avstadnd och ytterligare
10 procent delvis avstand. Detta pekar pi en bred uppfattning om att samhéllet bor
uppmuntra anméilningar for att motverka illegal jakt.

Det finns ocksa vissa skillnader mellan arterna. Motstandet mot illegal jakt
for att hindra etablering &r starkast for lodjur, foljt av bjorn och jarv, medan det ar
nagot svagare for varg. Pa nationell niva tar 85 procent helt avstand fran illegal jakt
mot lodjur, 84 procent mot bjorn, 83 procent mot jirv och 80 procent mot varg.
Aven om avstandstagandet dr mycket starkt for samtliga arter tyder detta pa att
varg i nagot hogre grad dn de andra arterna utgor ett undantag frdn den annars
mycket samstdmmiga normen mot illegal jakt.

Sammantaget visar resultaten att synen pa illegal jakt ar starkt normstyrd
och att mycket fa svenskar anser den acceptabel, oavsett art eller situation. Illegal
jakt i syfte att hindra etablering eller uttrycka politiskt missndje méter absolut
hardast motstand, medan motiv som ror skydd av tamdjur vicker ndgot mer delade
uppfattningar men fortfarande domineras av tydligt avstdndstagande. Helhets-
bilden &r tydlig: illegal jakt har mycket 1ag legitimitet i Sverige, medan insatser for
att motverka illegal jakt har ett starkt stod.

| vilken utstrickning instammer du i foljande pastaenden om illegal jakt pa
stora rovdjur? Det &r acceptabelt att...

illegalt skjuta lodjur for atlj::gng:)al att arten etablerar sig dar 85% 4

illegalt skjuta bjorn for att hindra att arten etablerar sig dar jag

9 o
bor 84% 8% 4% 57
illegalt skjuta jarv for att hlndl;?”au arten etablerar sig dar jag 83% = 4%
illegalt skjuta varg for att hmdl;:rau arten etablerar sig dar jag 80% H 6%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

®Tar helt avstand wTar delvis avstand ®instdmmer delvis ®Instammer helt

Figur 3.12.5.2. Allménhetens syn pa illegal jakt pa de olika stora rovdjuren.
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3.12.6 Sammanfattning

Synen pa specifika forvaltningsitgirder praglas av ett tydligt monster. Forebyggande
och icke-dddliga metoder, sdsom stingsel, skramseldtgirder och mirkning med
sdndare, har genomgéende starkast stdd i befolkningen. Metoder som innebir
lidande eller direkt skada pé djuren, sarskilt att ta bort ungar eller anvinda gift,
moter ddremot ett mycket starkt motstand i hela landet. Att skjuta rovdjur som
orsakar problem ir den mest polariserande atgirden: nationellt &r opinionen delad,
men i flera rovdjurslin, sarskilt Jimtland, Vasterbotten, Givleborg och Dalarna,
ar stodet tydligt hdgre an i riket som helhet.

Over tid har stodet for flera aktiva forvaltningsatgirder okat. Sirskilt tydligt
géller detta stingsel och skrdmsel, dir acceptansen har stirkts markant sedan 2004.
Att skjuta rovdjur som metod for att hantera problem har dven blivit mer accepterad
Over langre tid, medan flytt av rovdjur och mérkning med sédndare varit mer stabila.
Att ta bort ungar och anvénda gift ir fortfarande kraftigt forkastade metoder, 4ven
om motstindet mot dessa har minskat nagot jamfort med 2004.

Nér det géller jakt som férvaltningsatgéard gor allménheten en tydlig skillnad
mellan olika motiv. Jakt som motiveras av samhallsnytta eller av att skydda tamdjur
har ett brett stéd, medan jakt som sker for troféer, spanning eller andra egenintressen
moter starkt motstand. Ocksa hér finns regionala skillnader: de nordligare 14nen,
sdrskilt Vasterbotten och Jimtland, uppvisar genomgaende hdgre acceptans for
flera jaktmotiv &n riket som helhet, medan Dalarna och Gavleborg ofta visar samma
tendens men mindre konsekvent.

Synen p& vem som bor genomfora jakten varierar ocksa tydligt. Nationellt dr
yrkesjigare pa statligt uppdrag den mest accepterade modellen, medan jakt utford
av myndigheternas egen tjinstepersonal moter storst skepsis. Samtidigt visar flera
rovdjurslin ett annat monster dn riksgenomsnittet: dir dr stodet ofta ligre for statligt
genomford jakt och hogre for att enskilda jagare ska genomfora jakten, sarskilt om
de far behélla skinn och kranier. Skillnaderna ir oftast smé i effektstorlek, men ater-
kommer konsekvent i flera fragor.

Att reglera rovdjursstammar genom jakt uppfattas som legitimt av en majoritet
for samtliga fyra arter som jamférts, med hogst acceptans for varg och 1agst for
lodjur i 2025 &rs métning. Mellan 2020 och 2025 ir acceptansen deskriptivt nagot
hogre for alla arter, men den statistiskt sdkerstillda férdndringen géller framst varg.
For skyddsjakt p4 kungsorn dr opinionen mer forsiktig och relativt jaimnt delad,
och nagon signifikant férindring mellan 2020 och 2025 kan inte pavisas.

Motstadndet mot illegal jakt &r mycket starkt och brett féorankrat. Det giller
sdrskilt illegal jakt som motiveras av att hindra rovdjur frin att etablera sig eller som
protest mot rovdjurspolitiken. Aven nir illegal jakt kopplas till skydd av tamdjur,
renar eller husdjur dominerar avstindstagandet tydligt. Den enda atgird som far ett
brett stdd i detta block ar beloningar for att rapportera illegal jakt, vilket pekar pa
ett starkt stod for atgdrder som syftar till att motverka sddana handlingar.

Sammantaget visar resultaten att legitimiteten for olika férvaltningsatgarder
i hog grad beror pa om de uppfattas som forebyggande, proportionerliga, samhaélls-
nyttiga och etiskt forsvarbara. Atgirder som syftar till att forebygga konflikt eller
hantera problem inom tydliga ramar har starkast stod, medan atgidrder som
uppfattas som onddigt skadliga, egenintresserade eller illegitima moter ett stabilt
och kraftigt motstand.
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4. Diskussion

Resultaten frin undersdkningen Djur & Natur 2004-2025 tecknar en bild av ett
samhélle dér relationen mellan ménniskor, natur och vilda djur dr bade stabil och for-
anderlig. Varderingar, oro, preferenser och tillit utvecklas o6ver tid, och skillnaderna
mellan olika delar av landet 4r &terkommande och i flera fragor tydliga, men oftast
smai till mattliga i storlek. Sammantaget visar resultaten att svenskarnas syn pa natur
och naturforvaltning formas i ett samspel mellan 1dngsamma attitydskiften, lokala
erfarenheter och aktuella samhéllsfragor — och att forvaltningen behover forhalla sig
till alla dessa aspekter samtidigt. Manga av de statistiskt sdkerstillda skillnaderna
boér darfor tolkas som gradvisa forskjutningar och dterkommande regionala profiler
snarare dn som skarpa brytpunkter eller stark polarisering.

Undersékningens tillférlitlighet och metodens robusthet

Unders6kningen bygger pa aterkommande, nationellt representativa data-
insamlingar genomforda med likartad metodik sedan 2004. Den langa tids-
serien gor det maojligt att félja bide stabilitet och riktning i opinionen med hog
tillforlitlighet. Att fragorna stillts p4 samma sétt dver tid, och att urvalen haft bred
geografisk spridning, bidrar till att resultaten dr robusta och jamférbara. De tydliga
och aterkommande moénstren, exempelvis stabilt stod for skyddad natur, gradvis
Okad acceptans for forebyggande forvaltningsmetoder och konsekvent motstand
mot illegal jakt, styrker ocksé att resultaten inte uppstar genom slumpvariation.
De omraden dar osdkerheten ir hogre, sdsom tekniska forvaltningsmetoder eller
nya policyfragor, speglar snarare innehallets komplexitet 4n metodens brister.
Sammantaget ger detta goda skél att betrakta slutsatserna som bade stabila och
val underbyggda.

Den omfattande datainsamlingen ger hog statistisk precision, vilket innebar att
dven sma forandringar 6ver tid och mellan grupper kan identifieras som statistiskt
sdkerstéllda. Detta ir en styrka, eftersom det gdr det méjligt att félja opinionen med
stor noggrannhet. Samtidigt bor statistisk signifikans tolkas med forsiktighet, efter-
som &ven sma skillnader kan bli signifikanta i stora material. Resultaten bor darfor
bedomas utifran bade signifikans, effektstorlek och de faktiska fordndringarnas
storlek i procentenheter, for att avgdra deras praktiska betydelse.

Att vissa fragor uppvisar stor stabilitet 6ver tid stirker undersdékningens
tillforlitlighet, eftersom det tyder pé att matningen fingar relativt stabila under-
liggande attityder snarare an tillfilliga variationer eller méitfel. Tillsammans med
att andra frigor samtidigt uppvisar plausibla fordndringar 6ver tid talar detta for
att unders6kningen bade ir stabil och tillrdckligt kinslig for att fAinga verkliga
attitydférandringar nér de sker.

Langsiktiga forandringar: stabila grundvarden, skiftande betoningar

Ett genomgaende resultat dr att naturen fortsatt har en central plats i svenskarnas
liv. Intresset for friluftsliv ar stabilt hdgt och har varit det i 6ver tva decennier.
Samtidigt syns en gradvis férskjutning i hur naturen véarderas: naturupplevelsen
handlar i ndgot mindre grad om méten med vilda djur och i hogre grad om landskap,
stillhet och aktiviteter. Det innebdir inte att vilda djur blivit mindre viktiga — tvirtom
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uppfattas de i allt hogre grad som ett positivt inslag i vardagslandskapet - men
naturens roll har breddats. Manga av dessa forandringar framtrider tydligast i ett
langre tidsperspektiv; mellan 2020 och 2025 ir utvecklingen i flera frigor mer stabil
eller begrinsad.

Liknande utveckling syns i synen pa skyddad natur. Stodet for att skydda mer
natur har vuxit, men motiven har blivit bredare. ERologiska varden ar fortsatt viktiga,
men kompletteras allt oftare av rekreations- och nyttoperspektiv. Det innebér att
naturskyddets legitimitet vilar pd en mer mangfacetterad virdegrund i dag adn foér
tjugo ar sedan.

Rédslan for vilda djur har ocksa férdndrats: medan oron for bjorn, jarv och lodjur
har minskat dver tid, har oron for vildsvin 6kat tydligt, vilket sannolikt speglar
samspelet mellan faktisk forekomst, medial uppmérksamhet och egna erfarenheter.
Samtidigt visar de regionala resultaten ett tydligt nord-sydligt monster, dar bjoérn
oftare dr det djur som vacker storst oro i norr, medan vildsvin i hogre grad dominerar
orosbilden i sdder.

Aven synen pé jakt har férskjutits. Acceptansen ér stabilt hog, men motiven har
blivit viktigare for hur legitim jakten uppfattas. Jakt som syftar till naturvard, kott
eller sdkerhet uppfattas som legitim, medan ndjesbaserade motiv méter fortsatt och
starkt motstand. Detta speglar bredare normer om etik, ansvar och djurvalfird.

Fiske f6ljer en liknande langsiktig trend, med en successiv nedgdng som
sannolikt speglar fordndrade fritidsvanor och att andra naturaktiviteter blivit mer
framtrddande.

Nir nya fragor introducerats — som invasiva arter, DNA-analys eller dronare
- syns bide nyfikenhet och osdkerhet. Att ménga svarar “vet inte” tyder pa att dessa
fragor fortfarande 4r under utveckling i allminhetens forestdllningsvarld.

Regional variation: natur, traditioner och konfliktlinjer

Trots flera gemensamma nationella monster dr geografiska skillnader centrala.
Sverige dr ett avlangt land med olika landskap, naturanvidndningstraditioner och
viltpopulationer — och detta sitter tydliga avtryck i attityderna.

I norra Sverige dr naturen mer integrerad i vardagen. Anviandning av natur-
resurser dr vanligare, och acceptansen for att ha stora rovdjur ndra bostaden ar
ofta storre, sirskilt for bjorn, och i viss man lodjur, medan monstret for jirv ar
mer blandat. Samtidigt finns inte villkorslds acceptans: exempelvis dr radslan for
bjorn hogst i Vasterbotten, och stodet for jakt i skydd av tamdjur dr starkare i de
nordliga ldnen.

I s6dra Sverige priglas naturkontakten oftare av rekreation. Har ar tveksam-
heten ofta stdrre infor att ha rovdjur néra bostaden, och motstindet &r hogre mot
motoriserade och vissa brukandeaktiviteter i skyddad natur som paverkar mojlig-
heten till friluftsliv. Samtidigt 4r stodet for aktiviteter som ridning, vandring och
fiske brett i hela landet, vilket visar att skillnaderna framst rér rovdjur och mark-
anvindning - inte naturintresset i stort. Aven hir ir manga regionala skillnader
sma i effektstorlek, d&ven nér de &r statistiskt sdkerstéllda.

Detta monster blir sirskilt tydligt nar resultaten om artattityder, geografisk
néirhet och synen pa samexistens ldses tillsammans. Svenskarnas grundinstéllning
till de stora rovdjuren ar fortfarande 6vervdgande positiv, sarskilt for kungsérn
och lodjur, medan bjorn och jarv ocksa har ett brett stdd och vargen fortsatt 4r den
tydligaste konfliktarten. Samtidigt visar resultaten att frdgan om nérhet till den
egna bostaden vicker storre tvekan dn fragan om arternas existens i Sverige. I flera
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rovdjurslan syns dock ett aterkommande erfarenhetsmonster: den generella entusi-
asmen kan vara ndgot lagre an i riksurvalet, men viljan att acceptera rovdjur nara dar
man bor ar ofta ndgot hogre. Detta tyder pa en mer praktiskt grundad samexistens.
Denna dppenhet ir emellertid tydligt villkorad. Over tid har toleransen okat fér
att rovdjur ror sig i landskapet och passerar nira bebyggelse, men acceptansen
minskar nir deras nirvaro Kopplas till konkreta skador, sarskilt pa tamdjur, renar
och jakthundar. Tillsammans med det starka stodet fér férebyggande atgirder och
den 6kade acceptansen for aktiva forvaltningsinsatser i flera rovdjurslan pekar detta
mot en opinion som inte i férsta hand avvisar rovdjuren som sddana, men som i
hogre grad 4n tidigare krédver att samexistens kombineras med fungerande forvalt-
ning och 1ag tolerans for skador.

Ett Aterkommande monster i analyserna ar att lokala traditioner och vardags-
praktiker ocksé tycks prigla synen pa hur nya utmaningar bér hanteras. I 14n som
Jamtland och Véasterbotten, dir jakt, viltkétt och naturresursanvindning dr mer
integrerade i vardagen, dr stodet genomgaende hogre for jakt och jagare, liksom for
jaktmotiv kopplade till f6rvaltning, samhéllsnytta och skydd av tamdjur. Samma l4n
uppvisar ocksi hogre acceptans for att skjuta rovdjur som orsakar problem och i flera
fall ett storre stod for att enskilda jigare, snarare &n myndigheters egen personal,
ska genomfodra jakten. Detta tyder pi att regionala erfarenheter och jaktkulturer inte
bara paverkar synen pi jakt i sig, utan ocksa hur legitima olika forvaltningsatgirder
uppfattas nir nya problem eller konflikter uppstar. Det nationella urvalet ar ofta
mindre positivt till sddana atgérder, vilket kan hinga samman med att det i hogre
grad fangar attityder fran mer tdtbefolkade och urbana sammanhang, medan lans-
urvalen tydligare speglar erfarenheter frin omraden dér jakt, anvindning av natur-
resurser och rovdjursnirvaro dr en mer vardaglig del av livet.

Aven synen pa forvaltningsniva skiljer sig i viss utstrickning. I 1in med aktiv
naturresursanvindning och rovdjursnarvaro ir stodet for Linsstyrelsen som ansvarig
aktor sarskilt starkt. Samtidigt visar resultaten framfor allt att Lansstyrelsen och
Naturvardsverket generellt har hogst fortroende, medan nationella politiska aktdrer
far svagare stod och fler “vet ej”-svar. Onskemal om lokalt inflytande 4r dessutom
starka i hela landet, &ven om nivierna varierar nigot mellan 14n. Detta visar att geo-
grafisk férankring ar central for legitimitet.

Foérvaltningens implikationer: behovet av differentiering, dialog
och legitimitet

Undersokningen pekar mot flera centrala slutsatser fér framtidens natur- och
viltférvaltning:

Nationella ramar behdvs — men regional anpassning dr avgérande.

Manga attityder dr stabila nationellt, men behoven sKkiljer sig i vissa fragor tydligt
mellan l4n. Legitimitet kraver att forvaltningen anpassas efter regionala villkor
snarare dn att séka en enhetlig modell.

Kommunikation och kunskapsférmedling dr centrala.

De héga nivaerna av osidkerhet i frdgor som ror teknik, invasiva arter och komplexa
beslut tyder pé att information, erfarenhet eller stillningstaganden &nnu inte ar
fullt etablerade i dessa fragor. Kommunikation som ar transparent, lokalt relevant
och tydligi sina avvigningar ar avgdrande.
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Lokala erfarenheter mdste erkdnnas — men integreras i en stérre helhet.

I frgor som ror jakt och rovdjur ar attityderna starkt kopplade till vardagsnéara
erfarenheter. Legitimitet stirks nér lokal kunskap tas tillvara, samtidigt som regionala
myndigheter har en viktig roll i att balansera lokala behov med nationella mal.

Etiska normer och djurvdlfdrd sditter tydliga ramar.

Forebyggande och skonsamma metoder har brett stdd, medan atgdrder som
uppfattas som hérda eller onaturliga méter motstind. Illegal jakt saknar nistan helt
legitimitet. Detta innebdr att forvaltningen bide maste vara effektiv och uppfattas
som etiskt rimlig.

Naturen ses som en gemensam resurs — men med olika funktioner.

Naturen framtrader i resultaten som en gemensam resurs, men med delvis olika
funktioner och betydelser. For vissa dr den i férsta hand en plats for friluftsliv,
rekreation och naturupplevelser, medan den for andra ocksi dr ndra kopplad till
brukande, jakt, fiske och lokala traditioner. Resultaten pekar darmed pé ett behov
av en forvaltning som balanserar bevarande, brukande och tillginglighet.

Avslutande reflektion

Sammantaget visar undersdokningen att svenskarnas relation till natur och vilda
djur dr bade robust och dynamisk. Grundvarderingar ir stabila 6ver tid — som stod
for skyddad natur, allemansritten och en i grunden positiv syn pé flera rovdjur,
dven om vargen fortsatt ir tydligt mer omstridd — men detaljerna férindras. Manga
forandringar dr dessutom ldngsamma och kumulativa, snarare &n uttryck for snabba
omsvangningar mellan enskilda maittillfdllen. Hur naturen anvinds, vilka arter som
vacker oro, vilken teknik som accepteras, och vilken beslutsniva som uppfattas som
mest legitim varierar 6ver tid och rum.

Forvaltningens utmaning framéver ar darfor att i 6kande grad forsta regionala
variationer, kommunicera tydligt och agera med lyhérdhet for bade ekologiska
forutsattningar och sociala upplevelser. Genom en kombination av nationell styr-
ning och regional férankring kan natur- och viltférvaltningen fortsitta vara legitim,
effektiv och langsiktigt hallbar. I ett framatblickande perspektiv kréavs fortsatt
uppfoljning och dterkommande méatningar for att bedéma om de foérandringar
som diskuteras hir bestar dver tid samt for att ge underlag fér hur férvaltningen
kan hantera nya omstindigheter och framvixande fragor.
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Bilaga 1. Statistiska
forelser Over tid

jam

Pearsons 2 dr huvudtestet. p(trend) redovisas som kompletterande information
om riktning pa fordndringen. Om %2 ir n.s. tolkas p(trend) som en indikation pa en
mojlig linjar forskjutning snarare 4n en generell skillnad i svarsférdelning. V avser
Cramer’s V som Effektstorlek: 0,10 = liten effekt, 0,30 = medelstor effekt, 0,50 = stor
effekt (ungefirliga riktvirden enligt Cohen).
For de firgmarkerade cellerna i jamforelsen mellan 2004 och 2025 giller att
data fran 2004 saknades; jaimforelsen har darfor i dessa fall i stillet gjorts mot 2009

eller 2014.
2025vs. 2020 2025vs. 2004
Avsnitt  Fragan N ¥3(df) p Sign. p (trend) " N 22(df) p Sign.  p (trend) \"

311 Al 1072 0,767 0,857 n.s. 0,417 0,027 1272 13,434 0,004 *x 0,967 0,103
3.1.2 A2 1064 1,715 0,634 n.s. 0,226 0,040 1268 12,541 0,006 *x 0,003 0,099
3.1.3 A3 1063 2,300 0,512 n.s. 0,360 0,047 1268 9,574 0,023 * 0,005 0,087
3.2.2 A4_1 1058 5,749 0,016 * - 0,074 1267 5,445 0,020 * - 0,066
3.2.2 A4_2 1058 0,753 0,386 n.s. - 0,027 1267 0,314 0,575 n.s. - 0,016
3.2.2 A4_3 1058 0,958 0,328 n.s. - 0,030 1267 0,034 0,853 n.s. - 0,005
3.2.2 Ab_4 1058 56,390 <0,001 *xx - 0,231 1267 27143 < 0,001 Hxx - 0,146
3.2.2 A4_5 1058 2,275 0,131 n.s. - 0,046 1267 12,335 < 0,001 Hxx - 0,099
3.2.2 A4_6 1058 2,347 0,126 n.s. - 0,046 - - - - - -
3.2.2 A4_7 1058 4,775 0,029 * - 0,047 1267 13,959 < 0,001 HHE - 0,105
3.2.2 A4_8 1058 7,427 0,006 *x - 0,067 1267 1,022 0,312 n.s. - 0,028
3.2.2 A4_9 1058 2,397 0,122 n.s. - 0,084 1267 7,273 0,007 *x - 0,076
3.2.2 A4_10 1058 7,782 0,005 wx - 0,048 1267 17,241 < 0,001 HhE - on7
3.2.2 A4_M 1058 0,0m 0,915 n.s. - 0,086 - - - - - -
3.2.2 A4 _12 1058 0,052 0,820 n.s. - 0,003 - - - - - -
3.2.2 A4_13 1058 0,421 0,516 n.s. - 0,020 - - - - - -
3.2.2 A4_15 1058 0,002 0,968 n.s. - 0,001 - - - - - -
3.2.2 A4_16 1058 2,368 0,124 n.s. - 0,047 - - - - - -
3.2.2 A4_17 1058 0,056 0,813 n.s. - 0,007 1267 1,193 0,275 n.s. - 0,031
3.31 B1 1039 6,486 0,262 n.s. 0,251 0,079 1256 25,203 < 0,001 Hxx < 0,001 0,142
3.3.2 B2 1036 2,130 0,712 n.s. 0,192 0,045 1252 10,669 0,031 * 0,026 0,092
3.3.3 B4A 1024 12,527 0,014 * 0,006 0,1M 1234 1,270 0,866 n.s. 0,379 0,032
3.3.3 B4B 1017 6,696 0,153 n.s. 0,035 0,081 1228 14,850 0,005 *x 0,017 0,11

3.3.3 B4C 1019 5,436 0,245 n.s. 0,512 0,073 - - - - - -
3.3.3 B4D 1025 2,797 0,592 n.s. 0,162 0,052 - - - - - -
3.3.3 B4E 1025 0,303 0,990 n.s. 0,784 0,017 1243 23,102 <0,001 bl < 0,001 0,136
3.3.3 B4F 1022 3,193 0,526 n.s. 0,563 0,056 1237 6,064 0,194 n.s. 0,606 0,07
3.3.3 B4G 1026 3,548 0,471 n.s. 0,283 0,059 1238 14,493 0,006 *x 0,848 0,708
3.3.3 B4H 1028 11,600 0,021 * 0,0m 0,106 1241 26,361 <0,001 Fkk < 0,001 0,146
3.3.3 B4l 1025 4,624 0,328 n.s. 0,41 0,067 1238 32,487 < 0,001 Fkk < 0,001 0,162
3.3.3 B4J 1026 1,530 0,821 n.s. 0,427 0,039 1240 30,940 < 0,001 Fkk < 0,001 0,158
3.3.3 B4K 1026 9,368 0,053 n.s. 0,009 0,096 1241 37,305 < 0,001 Hokk < 0,001 0,173
3.3.3 B4l 1022 2,412 0,661 n.s. 0,766 0,049 - - - - - -
3.3.3 B4M 1024 047 0,128 n.s. 0,474 0,084 - - - - - -
3.35 B5_1 1029 0,622 0,430 n.s. - 0,025 158 0,137 0,712 n.s. - 0,01
3.35 B5_2 1029 2,856 0,091 n.s. - 0,053 158 25,996 <,001 Hxx - 0,5
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2025vs. 2020

2025vs. 2004

Avsnitt  Fragan N ¥3(df) p Sign. p (trend) \" N 22(df) p Sign.  p (trend) \"
3.35 B5_3 1029 0,014 0,907 n.s. - 0,004 1158 37,252 <,001 Hxx - 0,179
3.35 B5_4 1029 0,494 0,482 n.s. - 0,022 1158 28,865 <,001 Hxx - 0,158
3.3.5 B5_5 1029 1,71 0,191 n.s. - 0,041 1158 39,742 <,001 Hxx - 0,185
3.35 B5_6 1029 1,532 0,216 n.s. - 0,039 1238 3,632 0,057 n.s. - 0,054
3.4.2 ABA 1042 2,234 0,693 n.s. 0,345 0,046 1259 3,716 0,446 n.s. 0,197 0,054
3.4.2 A8B 1032 3,765 0,439 n.s. 0,724 0,060 1246 44,682 <,001 wHE <,001 0,189
3.4.2 A8C 1031 8,198 0,085 n.s. 0,043 0,089 1245 4,263 0,372 n.s. 013 0,059
3.4.2 A8D 1030 3,249 0,517 n.s. 0,973 0,056 1242 1,245 0,871 n.s. 0,6 0,032
3.4.2 A8E 1030 1,765 0,779 n.s. 0,923 0,041 1245 14,046 0,007 *x 0,005 0,107
3.4.2 A8BF 1033 3,123 0,537 n.s. 0,267 0,055 1248 4,796 0,309 n.s. on3 0,062
3.4.2 A8G 1034 1,626 0,804 n.s. 0,289 0,040 1246 31,458 <,001 Fkk 0,1 0,159
3.4.2 A8H 1038 5177 0,270 n.s. 0,109 0,071 1252 19,372 <,001 Fhk 0,308 0,124
3.5.3 D1A 1026 1,891 0,595 n.s. 0,939 0,043 — — — — — —
3.5.3 D1B 1029 1,501 0,682 n.s. 0,256 0,038 — — — — — —
3.5.3 D1C 1027 1,492 0,684 n.s. 0,474 0,038 1234 7,946 0,047 * 0,483 0,08
3.5.3 D1D 1027 0,800 0,850 n.s. 0,412 0,028 1238 4,509 0,211 n.s. 0,04 0,06
3.5.3 D1E 1030 3,933 0,269 n.s. 0,236 0,062 1240 31,795 <,001 Hxx 0,273 0,16
3.5.4 D21 1027 0,239 0,625 n.s. - 0,015 1245 0,003 0,959 n.s. - 0,001
3.5.4 D2_2 1027 2,440 018 n.s. - 0,049 1245 9,734 0,002 *x - 0,088
3.5.6 D5A 1025 0,981 0,913 n.s. 0,665 0,031 1086 6,558 0,161 n.s. 0,957 0,078
3.5.6 D5B 1025 2,376 0,667 n.s. 0,884 0,048 1082 5171 0,270 n.s. 0,027 0,069
3.5.6 D5C 1027 1,640 0,802 n.s. 0,845 0,040 1083 6,835 0,145 n.s. 0,51 0,079
3.5.6 D5D 1029 3,609 0,461 n.s. 0,851 0,059 1086 10,885 0,028 * 0,176 0,1
3.5.6 D5E 1029 2,939 0,568 n.s. 0,965 0,053 1088 12,148 0,016 * 0,006 0,106
3.6.2 (o4 1037 0,139 0,987 n.s. 0,793 0,012 1190 3,655 0,301 n.s. 0,299 0,055
3.6.3 C2A 990 16,504 <0,001 Hkk 0,705 0,129 1143 1,026 0,795 n.s. 0,967 0,03
3.6.3 c2B 985 29,185 < 0,001 Hkk < 0,001 0,172 135 23,674 < 0,001 Hokk < 0,001 0,144
3.6.5 ES 1029 1,213 0,545 n.s. - 0,034 180 1,009 0,604 n.s. - 0,029
3.8.2 G1A 1005 10,512 0,033 * 0,520 0,102 1207 16,161 0,003 *x 0,783 016
3.8.3 G1B 1001 4,522 0,340 n.s. 0,093 0,067 197 14,115 0,007 *x 0,828 0,709
3.8.4 G1C 1006 1,41 0,842 n.s. 0,271 0,037 1200 13,329 0,010 *x 0,351 0,105
3.8.5 G1D 1006 10,383 0,034 * 0,009 0,702 1201 27,912 < 0,001 Hxx < 0,001 0,152
3.8.6 G1E 1005 4,827 0,305 n.s. 0121 0,069 — — - - — -
3.8.2 G2A 1008 2,287 0,683 n.s. 0,735 0,048 1211 24,315 <0.001 Fxk 0,006 0,142
3.8.3 G2B 1004 3,069 0,546 n.s. 0,138 0,055 197 2,487 0,647 n.s. 0,835 0,046
3.8.4 G2C 1003 1,182 0,881 n.s. 0,498 0,034 196 7,257 0,123 n.s. 0124 0,078
3.8.5 G2D 1003 4,186 0,381 n.s. 0,137 0,065 197 34,762 <0.001 HxX <0.001 0,17
3.8.6 G2E 1005 5,022 0,285 n.s. 0,304 0,071 - - - - - -
3.9 G8_1 992 1,622 0,203 n.s. - 0,040 - - - - - -
3.9 G8_2 992 0,069 0,793 n.s. - 0,008 - - - - - -
3.9 G8_3 992 0,482 0,488 n.s. - 0,022 - - - - - -
3.9 G8_4 992 0,455 0,500 n.s. - 0,021 - - - - - -
3.9 G8_5 992 0,994 0,319 n.s. - 0,032 - - - - - -
3.9 G8_6 992 0,002 0,966 n.s. - 0,001 - - - - - -
3.9 G8_8 992 0,765 0,382 n.s. - 0,028 - - - - - -
3.9 G8_9 992 0,853 0,356 n.s. - 0,029 - - - - - -
3.9 G8_10 992 0,290 0,590 n.s. - 0,017 - - - - - -
3.9 G8_M 992 0,075 0,784 n.s. - 0,009 - - - - - -
3.9 G8_12 992 0,641 0,423 n.s. - 0,025 - - - - - -
3.9 G8_14 992 0,308 0,579 n.s. - 0,018 - - - - - -
3.9 G8_15 992 0,094 0,759 n.s. - 0,010 - - - - - -
3.10.1 GBA 990 0,510 0,972 n.s. 0,944 0,023 - - - - - -
3.101 G5B 991 4,650 0,325 n.s 0,401 0,069 - - - - - -
3.10.1 G5C 991 11,303 0,023 * 0,506 0,107 - - - - - -
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2025vs. 2020

2025vs. 2004

Avsnitt  Fragan N ¥3(df) p Sign. p (trend) \" N 22(df) p Sign.  p (trend) \"
3.101 G5D 986 7,593 0,108 n.s. 0,700 0,088 - - - - - -
3.101 G5E 991 4,327 0,364 n.s 0,642 0,066 - - - - - -
3.10.3 G22A 935 6,723 0,151 n.s. - 0,085 - - - - - -
3.10.3 G22B 931 4,653 0,325 n.s. - 0,071 - - - - - -
3.10.3 G22C 921 8,377 0,079 n.s. - 0,095 - - - - - -
3.10.4 G16A 895 1,414 0,022 * 0,042 [ONKK] 1088 15,984 0,003 *x <,001 0,121
3.10.4 G16B 903 12,246 0,016 * 0,001 0,116 1091 7,637 0,106 n.s. 0,314 0,084
3.10.4 G16C 927 3,034 0,552 n.s. 0,399 0,057 m9 4,505 0,342 n.s. 0,608 0,063
3.10.4 G16D 920 7,056 0,133 n.s. 0,231 0,088 123 36,956 <,001 HxX <,001 0,181
3.10.4 G16E 916 11,101 0,025 * 0,021 0,110 112 9,252 0,055 n.s. 0,386 0,091
3.10.4 G16F 926 2,717 0,606 n.s. 0,656 0,054 128 21,805 <,001 Fkk <,001 0,139
3.10.4 G16G 938 1,434 0,838 n.s. 0,823 0,039 1130 13,907 0,008 *x 0,001 0,
3.10.4 G16H 934 9,238 0,055 n.s. 0,007 0,099 133 45,001 <,001 Hokk <,001 0,199
3.10.4 G161 932 5,740 0,219 n.s. 0,109 0,078 1140 20,506 <,001 Hokk <,001 0,134
3.10.4 G16J 916 18,023 0,001 *x <,001 0,140 ms3 9,235 0,055 n.s. 0,022 0,091
3.10.4 G16K 913 6,824 0,146 n.s. 0,196 0,086 101 5,865 0,209 n.s. 0,052 0,073
3.10.4 G16L 918 3,717 0,446 n.s. 0,122 0,064 ms 0,145 0,998 n.s. 0,874 0,01
3.10.4 G16M 932 1,541 0,819 n.s. 0,296 0,041 135 15,91 0,003 kd <,001 0,118
3.10.4 G16N 927 3,563 0,468 n.s. 0,662 0,062 125 1,245 0,871 n.s. 0,515 0,033
3.10.4 G160 913 2,570 0,632 n.s. 0,479 0,053 - - - - - -
3.10.4 G16P 921 6,284 0,179 n.s. 0,025 0,083 1130 25,922 <,001 HHE <,001 0,151
3.10.4 G16Q 925 15,892 0,003 wx <,001 0,131 137 59,085 <,001 HxX <,001 0,228
311 G12A 972 1,684 0,794 n.s. 0,247 0,042 1187 157,509 <,001 fakalad <,001 0,364
311 G12B 979 9,752 0,045 * 0,066 0,100 1188 17,859 0,001 *x 0,003 0,123
3141 G12C 980 21,893 <,001 Hkk 0,002 0,149 1184  28,8M <,001 Fkk <,001 0,156
311 G12D 980 4,771 0,312 n.s. 0,081 0,070 1188 17,010 0,002 ** <,001 0,12
311 G12E 982 18,931 <,001 Hkk <,001 0,139 1188 7,226 0,124 n.s. 0,045 0,078
3111 G12F 983 3,404 0,493 n.s. 0,670 0,059 1194 5,151 0,272 n.s. 0,074 0,066
3.12.2 G13A 978 0,733 0,865 n.s. 0,849 0,027 1176 38,688 <,001 Hxx <,001 0,181
3.12.2 G13B 976 1,820 0,61 n.s. 0,785 0,043 177 63,342 <,001 Hxx <,001 0,232
3.12.2 G13C 967 1,603 0,009 *x 0,007 0,110 1165 3,920 0,270 n.s. 0,961 0,058
3.12.2 G13D 968 5,879 0,118 n.s. 0,081 0,078 176 3,549 0,314 n.s. 0,067 0,055
3.12.2 G13E 968 13,442 0,004 *x 0,002 0,18 1170 72,408 <,001 HHE <,001 0,249
3.12.2 G13F 969 5,698 0,127 n.s. 0,051 0,077 172 54,449 <,001 HHE <,001 0,216
3.12.2 G13G 972 6,797 0,079 n.s. 0,825 0,084 175 28,890 <,001 HxK <,001 0,157
3.12.3 G18A 935 12,466 0,006 wx 0,009 0,115 146 6,915 0,075 n.s. 0,046 0,078
3.12.3 G18B 939 2,396 0,494 n.s. 0,260 0,051 1151 22,329 <,001 HxX <,001 0,139
3.12.3 G18C 942 6,975 0,073 n.s. 0,966 0,086 1150 2,905 0,407 n.s. 0,964 0,05
3.12.3 G18D 941 2,157 0,541 n.s 0,981 0,048 1149 3,408 0,333 n.s. 0,288 0,054
312.4 G19A 945 5,903 0,052 n.s. - 0,079 - - - - - -
3.12.4 G19B 946 3,500 0,174 n.s. - 0,061 - - - - - -
3.12.4 G19C 945 5,944 0,051 n.s. - 0,079 - - - - - -
3.12.4 G19D 943 15,640 <,001 *xx - 0,129 1005 17,069 <,001 Hxx - 0,13
3.12.4 G17 948 4,776 0,190 n.s. - 0,071 - - - - - -
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Al. Hurintresserad &r du av att vara i skog och mark?

A2. Ar ditt intresse for skog och mark beroende av att det
finns vilda djur dar?

A3.Tycker du att det ar viktigt att det finns vilda djur dar du
bor?

A4_1. Finns det nagra vilda djur som du &r radd for att mota
nar du ar ute i naturen dar du bor? Nej

A4_2.Finns det nagra vilda djur som du &r radd for att mota
nar du ar ute i naturen dar du bor? Alg

A4_3.Finns det nagra vilda djur som du &r radd for att méta
nar du ar ute i naturen dar du bor? Radjur

A4_4. Finns det nagra vilda djur som du &r radd for att méta
nar du ar ute i naturen dar du bor? Bjérn

A4_5.Finns det nagra vilda djur som du ar radd for att mota
nar du ar ute i naturen dar du bor? Orm

A4_6. Finns det ndgra vilda djur som du &r radd for att méta
nar du ar ute i naturen dar du bor? Gravling

A4_7.Finns det nagra vilda djur som du ar radd for att méta
nar du ar ute i naturen dar du bor? Lodjur

A4_8. Finns det nagra vilda djur som du &r radd for att méta
nar du ar ute i naturen dar du bor? Varg

A4_9. Finns det n&gra vilda djur som du &r radd fér att méta
nar du ar ute i naturen dar du bor? Vildsvin

A4_10. Finns det nagra vilda djur som du &r radd for att mota
nar du ar ute i naturen dar du bor? Jarv

A4_11. Finns det nagra vilda djur som du ar radd fér att mota
nar du ar ute i naturen dar du bor? Rav

A4_12. Finns det nagra vilda djur som du &r radd for att méta
nar du ar ute i naturen dar du bor? Kronhjort

A4_13. Finns det nagra vilda djur som du &r radd for att méta
nar du ar ute i naturen dar du bor? Dovhjort

A4_14.Finns det nagra vilda djur som du &r radd for att méta
nar du ar ute i naturen dar du bor? Trut/Mas

A4_15. Finns det nagra vilda djur som du &r radd for att méta
nér du ar ute i naturen dar du bor? Fastingar

A4_16. Finns det nagra vilda djur som du &r radd for att méta
nér du ar ute i naturen dar du bor? Getingar

A4_17. Finns det nagra vilda djur som du ar radd for att mota
ndr du ar ute i naturen dar du bor? Annat djur

A5_1.Vad grundar sig din oro framst pa? Jag &r inte radd for
att mota nagra vilda djur

A5_2.Vad grundar sig din oro framst pa? Risk for smitta fran
zoonoser (t.ex. fagelinfluensa)

A5_3.Vad grundar sig din oro framst pa? Risk for att bli
attackerad eller skadad

A5_4.Vad grundar sig din oro framst pa? Osakerhet kring hur
djuret kan bete sig

A5_5.Vad grundar sig din oro framst pa? Radsla for att djuret
skyddar ungar och agerar aggressivt

A5_6.Vad grundar sig din oro framst pa? Jag vet inte hur jag
ska agera vid ett ovéntat méte

A5_7.Vad grundar sig din oro framst pa? Radsla for att djuret
kan skada husdjur eller egendom

A5_8.Vad grundar sig din oro fraimst pa? Annat
ABA. Analys av djurens spillning med DNA-teknik

ABB. Bilder fran viltkameror i naturen
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Mycket intresserad; Ganska intresserad;
Inte speciellt intresserad; Ointresserad

I mycket hog grad; | ganska hog grad;
| ganska lag grad; Inte alls

Mycket viktigt; Ganska viktigt; Inte
speciellt viktigt; Oviktigt
Kryss
Kryss
Kryss
Kryss
Kryss
Kryss
Kryss
Kryss
Kryss
Kryss
Kryss
Kryss
Kryss
Kryss
Kryss
Kryss
Kryss
Kryss
Kryss
Kryss
Kryss
Kryss
Kryss
Kryss
Kryss

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Stddjer delvis; Stodjer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Stodjer delvis; Stodjer helt



FORSKNINGSRAPPORT 7213

Djur och natur i férandring — Svenska folkets attityder till natur, vilda djur och naturférvaltning 2004-2025

Fragan

Svarsalternativen

ABC. Sandare pa djur som skickar djurens GPS-positioner
A6D. Rakna djuren fran luften med drénare

A7A.Ge dem preventivmedel s att de inte far ungar

A7B. Forstora deras boplatser, reden eller 4gg

A7C. Fanga djuren med fallor for att senare déda dem
A7D. Skjuta djuren

ABA. Allemansréatten ar viktig att férsvara

A8B. Allemansréatten ar ett hot mot vilda djur och véxtliv
AB8C. Markagarna ska fa storre mojligheter att inskranka

allemansratten

A8D. Allemansrattens grundlaggande innehall ska bli
tydligare i lagstiftningen

AB8E. Allemansratten ska inte galla kommersiellt organise-
rade grupper t.ex. turismforetag

A8F. Allemansratten ska inte gélla ideellt organiserade
grupper, t.ex. scouter

A8G. Turister ska ha mer begrénsad allemansratt &n
ortsbefolkningen

A8H. Allemansratten ska endast gélla personer bosatta
i Sverige

A8I. Att forhindra spridning av Afrikansk svinpest ar viktigare
an allemansréatten

B1.Vad anser du om méngden skyddade naturomraden
i Sverige?

B2.Vilken betydelse har skyddade naturomraden for ditt
behov av naturupplevelser?

B4A. Lokalbefolkningen ska ha stort inflytande
B4B. Ska utformas sa att bes6k underlattas
B4old3 [no label]

B4C. Man ska fa kéra sndskoter

B4D. Man ska fa kora fyrhjuling

B4E. Ridning ska vara tillatet

B4F. Kommersiell verksamhet ska uppmuntras
B4G. Fiske ska vara tillatet

B4H. Man ska fa gora upp eld var man vill

B4l. Att jaga ska vara tillatet

B4J. Overnattning i télt ska begransas
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Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Stddjer delvis; Stodjer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Stddjer delvis; Stodjer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Stodjer delvis; Stodjer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Stddjer delvis; Stédjer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Stddjer delvis; Stédjer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Stodjer delvis; Stodjer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instdmmer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Alldeles for lite skyddad natur; Nagot for
lite; Lagom; Nagot for mycket; Alldeles
for mycket skyddad natur; Vet inte

Ingen betydelse alls; Viss betydelse;
Ganska stor betydelse; Stor betydelse;
Mycket stor betydelse

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instdmmer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instdmmer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instdmmer delvis; Instammer helt
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B4K. Ska inrattas framst for att skydda naturen
B4L. Skogsbruk ska fa férekomma
B4M. Cykling i terréngen ska vara tillatet

C1.Vilken ar din grundinstallning till jakt?

C2A.Vilken &r din installning till jakt pa alg, hjort och réadjur,
om anledningen ar att fa spanning och avkoppling

C2B. Vilken &r din instéallning till jakt pa &lg, hjort och radjur,
om anledningen &r att fa avkoppling och kétt

C2C. Vilken &ar din installning till jakt pa &lg, hjort och radjur,
om anledningen &r att fa kott och forvalta viltpopulationer

D1A. Hur ofta brukar ditt hushall anvanda bar som ni plockat
sjalva?

D1B. Hur ofta brukar ditt hushall anvanda svamp som ni
plockat sjalva?

D1C. Hur ofta brukar ditt hushall anvanda kott fran vilt?

D1D. Hur ofta brukar ditt hushall anvanda kott fran vilt som
nagon i hushallet bidragit med?

D1E. Hur ofta brukar ditt hushall anvanda fisk som nagon
i hushallet bidragit med?

D2_1. Ar det ndgon i ditt nuvarande hushall som jagar eller
fiskar? Ja, jagar

D2_2.Ar det ndgon i ditt nuvarande hushéll som jagar eller
fiskar? Ja, fiskar

D2_3.Ar det ndgon i ditt nuvarande hushall som jagar eller
fiskar? Nej, det aringen i hushéllet som jagar

D2_4. Ar det nadgon i ditt nuvarande hushall som jagar eller
fiskar? Nej, det aringen i hushéllet som fiskar

D5A. Att kunna ata viltkott

D5B. Att kunna dela med sig av viltkott till andra

D5C. Att kunna kopa viltkott i affar eller i gardsbutik

D5D. Att kunna ata viltkott pa restaurang

D5E. Att kunna kopa viltkott fran nagon som jagar

E5. Har jakt i dina hemtrakter nagon gang hindrat dig fran att

ga utiskogen?
F1. Jakt bidrar till att uppratthalla balansen i naturen

F2.Jakt &r en viktig tradition pa landet
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Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Jag ar positiv till jakt; Jag accepterar
jakt; Jag ar tveksam till jakt; Jag &r nega-
tiv till jakt

Stodjer fullstandigt; Stodjer med tvekan;
Tar avstdnd med tvekan; Tar avstand
fullstéandigt

Stodjer fullstandigt; Stodjer med tvekan;
Tar avstand med tvekan; Tar avstand
fullstandigt

Stodjer fullstandigt; Stodjer med tvekan;
Tar avstdnd med tvekan; Tar avstand
fullstéandigt

Aldrig; En eller ett par ganger per ar;
Minst en gdng i manaden; Minst en gang
i veckan

Aldrig; En eller ett par ganger per ar;
Minst en gang i manaden; Minst en gang
i veckan

Aldrig; En eller ett par ganger per ar;
Minst en gang i manaden; Minst en gang
i veckan

Aldrig; En eller ett par ganger per ar;
Minst en gdng i manaden; Minst en gang
i veckan

Aldrig; En eller ett par ganger per ar;
Minst en gang i madnaden; Minst en gang
i veckan

Kryss

Kryss
Kryss
Kryss

Helt oviktigt; Oviktigt; Varken viktigt eller
oviktigt; Viktigt; Mycket viktigt

Helt oviktigt; Oviktigt; Varken viktigt eller
oviktigt; Viktigt; Mycket viktigt

Helt oviktigt; Oviktigt; Varken viktigt eller
oviktigt; Viktigt; Mycket viktigt

Helt oviktigt; Oviktigt; Varken viktigt eller
oviktigt; Viktigt; Mycket viktigt

Helt oviktigt; Oviktigt; Varken viktigt eller
oviktigt; Viktigt; Mycket viktigt

Nej, aldrig; Ja, ndgon gang; Ja, flera
ganger

Instdmmer helt; Instdmmer med tvekan;
Tar med tvekan avstand; Tar fullstandigt
avstand

Instdmmer helt; Instdmmer med tvekan;
Tar med tvekan avstéand; Tar fullstéandigt
avstand
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F3.Jag tycker inte om méanniskor som jagar

F4.Jag seringet storre fel med att man jagar for kottets skull
sa lange djuret inte &r utrotningshotat

F5.Jag anser mig vara en person som tycker om djur, men jag
skulle inte saga att jag alskar dem

F6.Alla former av jakt for spanning och avkopplings skull ar
grymt mot djuren

F7.Jagare struntar ofta i sdkerhetsregler

F8.Jag seringet storre fel med att anvanda fallor for att
fanga vilda djur

F9.Jagare ar vél utbildade och foljer jaktbestammelserna

F10. Jagare skadar ofta djur som sedan dér en langsam och
smartsam dod

F11. De flesta jagare ar val forberedda innan de ger sig ut pa
jakt

F120ld [no label]

F12. Jag ser inget storre fel med att man jagar for palsens
skull sa lange djuret inte ar utrotningshotat

G1A. Vad tycker du om att bjorn, jarv, lodjur, varg och
kungsorn finns i Sverige? Bjorn

G1B. Vad tycker du om att bjérn, jarv, lodjur, varg och
kungsorn finns i Sverige? Jarv

G1C. Vad tycker du om att bjérn, jary, lodjur, varg och
kungsoérn finns i Sverige? Lodjur

G1D. Vad tycker du om att bjorn, jarv, lodjur, varg och
kungsorn finns i Sverige? Varg

G1E. Vad tycker du om att bjorn, jarv, lodjur, varg och kungsérn

finns i Sverige? Kungsoérn

G2A. Skulle du kunna acceptera att ha nagot av de dessa
rovdjur i narheten dar du bor? Bjérn

G2B. Skulle du kunna acceptera att ha nagot av de dessa
rovdjur i narheten dar du bor? Jarv

G2C. Skulle du kunna acceptera att ha ndgot av de dessa
rovdjur i narheten dar du bor? Lodjur

G2D. Skulle du kunna acceptera att ha ndgot av de dessa
rovdjur i narheten dar du bor? Varg

G2E. Skulle du kunna acceptera att ha nadgot av de dessa
rovdjur i narheten dar du bor? Kungsérn

G5A.Vad anser du om de beslutade antalen rovdjur i Sverige?
Bjorn
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Instdmmer helt; Instdmmer med tvekan;
Tar med tvekan avstéand; Tar fullstéandigt
avstand

Instdmmer helt; Instdmmer med tvekan;
Tar med tvekan avsténd; Tar fullstéandigt
avstand

Instdmmer helt; Instdmmer med tvekan;
Tar med tvekan avstand; Tar fullstandigt
avstand

Instdmmer helt; Instdmmer med tvekan;
Tar med tvekan avstéand; Tar fullstéandigt
avstand

Instdmmer helt; Instdmmer med tvekan;
Tar med tvekan avsténd; Tar fullstéandigt
avstand

Instdmmer helt; Instdmmer med tvekan;
Tar med tvekan avstand; Tar fullstandigt
avstand

Instdmmer helt; Instdmmer med tvekan;
Tar med tvekan avstéand; Tar fullstéandigt
avstand

Instdmmer helt; Instdmmer med tvekan;
Tar med tvekan avsténd; Tar fullstéandigt
avstand

Instammer helt; Instdmmer med tvekan;
Tar med tvekan avstand; Tar fullstandigt
avstand

Instdmmer helt; Instdmmer med tvekan;
Tar med tvekan avstéand; Tar fullstéandigt
avstand

Instdmmer helt; Instdmmer med tvekan;
Tar med tvekan avstand; Tar fullstandigt
avstand

Ogillar starkt att de finns i Sverige;
Ogillar; Neutral; Tycker om; Tycker
mycket om att de finns

Ogillar starkt att de finns i Sverige;
Ogillar; Neutral; Tycker om; Tycker
mycket om att de finns

Ogillar starkt att de finns i Sverige;
Ogillar; Neutral; Tycker om; Tycker
mycket om att de finns

Ogillar starkt att de finns i Sverige;
Ogillar; Neutral; Tycker om; Tycker
mycket om att de finns

Ogillar starkt att de finns i Sverige;
Ogillar; Neutral; Tycker om; Tycker
mycket om att de finns

Nej, absolut inte; Nej, helst inte; Vet inte;
Ja, kanske;Ja, absolut

Nej, absolut inte; Nej, helst inte; Vet inte;
Ja, kanske; Ja, absolut

Nej, absolut inte; Nej, helst inte; Vet inte;
Ja, kanske; Ja, absolut

Nej, absolut inte; Nej, helst inte; Vet inte;
Ja, kanske; Ja, absolut

Nej, absolut inte; Nej, helst inte; Vet inte;
Ja, kanske; Ja, absolut

Ska minskas mycket; Ska minskas nagot;
Acceptabelt; Ska 6kas nagot; Ska 6kas
mycket



FORSKNINGSRAPPORT 7213

Djur och natur i férandring — Svenska folkets attityder till natur, vilda djur och naturférvaltning 2004-2025

Fragan

Svarsalternativen

G5B. Vad anser du om de beslutade antalen rovdjur i Sverige?
Jarv

G5C. Vad anser du om de beslutade antalen rovdjur i Sverige?
Lodjur

G5D. Vad anser du om de beslutade antalen rovdjur i Sverige?
Varg

G5E. Vad anser du om de beslutade antalen rovdjur i Sverige?
Kungsérn

G6A.vargens bevarandestatus

G6B. samexistens med manniskor

G6C. lantbruk och djurhéllning

G6D. rennaringen

G6E. jaktmajligheter pa andra arter

G7A. Stodjer du eller tar du avstand fran att... det skapas en
korridor langs norrlandskusten, s& att vargar kan vandra forbi
renskotselomraden ner till mellersta och sédra Sverige?

G7B. Stodjer du eller tar du avstand fran att... det skapas
direktkontakt med finska vargar, genom att tillata vargrevir
langs norrlandskusten?

G7C. Stodjer du eller tar du avstand fran att... flytta
vargar som vandrar in i norra Sverige till mellersta och s6dra
Sverige?

G7D. Stodjer du eller tar du avstand fran att... flytta vuxna
vargar fran ett annat land till Sverige?

G7E. Stodjer du eller tar du avstand fran att... flytta
vargvalpar fran ett annat land till vilda svenska vargars lyor?

G7F. Stodjer du eller tar du avstand fran att... satta ut
vargvalpar fran djurparker i vilda svenska vargars lyor?

G7G. Stodjer du eller tar du avstand fran att... satta ut vargar
i narheten av dér du bor?

G8_1.Vivill att du kryssar for de informationskéllor som ar
viktiga for dig — Familj eller vanner

G8_2.Vivill att du kryssar fér de informationskallor som ar
viktiga for dig—Tv

G8_3.Vivill att du kryssar fér de informationskéllor som ar
viktiga for dig — Radio

G8_4.Vivill att du kryssar for de informationskallor som &r
viktiga for dig — Nyhetsmedier pd internet

G8_5. Vivill att du kryssar for de informationskéllor som ar
viktiga for dig — Lokaltidningen

G8_6. Vivill att du kryssar for de informationskéallor som ar
viktiga for dig — Rikstidning

G8_7.Vivill att du kryssar fér de informationskallor som ar
viktiga for dig — Naturvardsverkets Viltnytt

G8_8.Vivill att du kryssar for de informationskéllor som &r
viktiga for dig — Féreningshemsidor
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Ska minskas mycket; Ska minskas nagot;
Acceptabelt; Ska dkas nagot; Ska tkas
mycket

Ska minskas mycket; Ska minskas négot;
Acceptabelt; Ska kas nagot; Ska tkas
mycket

Ska minskas mycket; Ska minskas nagot;
Acceptabelt; Ska 6kas nagot; Ska 6kas
mycket

Ska minskas mycket; Ska minskas nagot;
Acceptabelt; Ska okas nagot; Ska tkas
mycket

Mycket negativt; Nagot negativt;
Neutralt; Nagot positivt; Mycket positivt;
Vet ej

Mycket negativt; Nagot negativt;
Neutralt; Nagot positivt; Mycket positivt;
Vet gj

Mycket negativt; Nagot negativt;
Neutralt; Nagot positivt; Mycket positivt;
Vet ej

Mycket negativt; Nagot negativt;
Neutralt; Nagot positivt; Mycket positivt;
Vet ej

Mycket negativt; Nagot negativt;
Neutralt; Nagot positivt; Mycket positivt;
Vet gj

Ar helt emot; Ar delvis emot; Stodjer
delvis; Stodjer helt

Ar helt emot; Ar delvis emot; Stédjer
delvis; Stédjer helt

Ar helt emot; Ar delvis emot; Stédjer
delvis; Stodjer helt

Ar helt emot; Ar delvis emot; Stédjer

delvis; Stodjer helt

Ar helt emot; Ar delvis emot; Stodjer
delvis; Stodjer helt

Ar helt emot; Ar delvis emot; Stédjer
delvis; Stodjer helt

Ar helt emot; Ar delvis emot; Stédjer
delvis; Stodjer helt

Kryss

Kryss

Kryss

Kryss

Kryss

Kryss

Kryss

Kryss
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G8_9.Vivill att du kryssar fér de informationskallor som ar
viktiga for dig — Sociala medier som Facebook eller X

G8_10. Vivill att du kryssar for de informationskéallor som ar
viktiga for dig — Myndigheters hemsidor

G8_1.Vivill att du kryssar fér de informationskallor som ar
viktiga for dig — Offentligt mote

G8_12.Vivill att du kryssar for de informationskallor som ar
viktiga for dig — Féreningsmote

G8_13.Vivill att du kryssar fér de informationskallor som ar
viktiga for dig — Al-baserade verktyg (som ChatGPT, Google
Gemini)

G8_14.Vivill att du kryssar fér de informationskallor som &r
viktiga for dig — Medlemstidning (ex. Sveriges Natur, Svensk
Jakt)

G8_15. Vivill att du kryssar fér de informationskallor som ar
viktiga for dig —Annat

G12A. passerar byar, samhéllen, stader?

G12B. dodar kor eller far?

G12C. dédar renar?

G12D. dédar husdjur som katter eller hundar?

G12E. d6dar en hund i samband med jakt?

G12F. direkt hotar manniskor?

G13A. satter upp stangsel for att hindra rovdjuren?

G13B. skrammer ivag rovdjur?

G13C. flyttar rovdjur?

G13D. mérker rovdjur med sdndare sa att de kan 6vervakas?
G13E. tar bort ungarna fran rovdjuren?

G13F. skjuter rovdjur?

G13G. anvander gift fér att déda rovdjur?

G14A. Det ar acceptabelt att... illegalt skjuta bjorn for att
hindra att arten etablerar sig dar jag bor

G14B. Det ar acceptabelt att... illegalt skjuta jarv for att
hindra att arten etablerar sig dar jag bor

G14C. Det ar acceptabelt att... illegalt skjuta lodjur for att
hindra att arten etablerar sig dar jag bor

G14D. Det &r acceptabelt att... illegalt skjuta varg for att
hindra att arten etablerar sig dar jag bor

G14E. Det ar acceptabelt att... stotta andra somillegalt
skjuter stora rovdjur, &ven om jag inte skulle gora det sjalv

G14F. Det ar acceptabelt att... illegalt skjuta stora rovdjur for
att varna tamdjur (t.ex. kor, far)
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Kryss
Kryss
Kryss
Kryss

Kryss

Kryss

Kryss

Helt oacceptabelt; Tar delvis avstand;
Vet inte; Instammer delvis; Instdmmer
helt

Helt oacceptabelt; Tar delvis avstand;
Vet inte; Instdmmer delvis; Instdmmer
helt

Helt oacceptabelt; Tar delvis avstand;
Vet inte; Instdmmer delvis; Instdmmer
helt

Helt oacceptabelt; Tar delvis avstand;
Vet inte; Instammer delvis; Instdmmer
helt

Helt oacceptabelt; Tar delvis avstand;
Vet inte; Instdmmer delvis; Instdmmer
helt

Helt oacceptabelt; Tar delvis avstand;
Vet inte; Instdmmer delvis; Instdmmer
helt

Ar helt emot; Ar delvis emot; Stodjer
delvis; Stodjer helt

Ar helt emot; Ar delvis emot; Stédjer
delvis; Stodjer helt

Ar helt emot; Ar delvis emot; Stédjer
delvis; Stodjer helt

Ar helt emot; Ar delvis emot; Stédjer
delvis; Stédjer helt

Ar helt emot; Ar delvis emot; Stédjer
delvis; Stodjer helt

Ar helt emot; Ar delvis emot; Stodjer
delvis; Stodjer helt

Ar helt emot; Ar delvis emot; Stédjer
delvis; Stodjer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand;
Instdmmer delvis; Instdmmer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand;
Instdmmer delvis; Instdmmer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand;
Instammer delvis; Instdmmer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand;
Instdmmer delvis; Instdmmer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand;
Instammer delvis; Instdmmer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand;
Instammer delvis; Instdmmer helt
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Fragan

Svarsalternativen

G14G. Det ar acceptabelt att... illegalt skjuta stora rovdjur for
att varna husdjur som hundar och katter

G14H. Det ar acceptabelt att... illegalt skjuta stora rovdjur for
attvérnarenar

G14l. Det ar acceptabelt att... illegalt skjuta stora rovdjur for
att varna annat vilt som man vill jaga

G14J. Det ar acceptabelt att... illegalt skjuta stora rovdjur
som protest mot rovdjurspolitiken eller myndigheter

G14K. Det ar acceptabelt att... beldnas om man rapporterar
illegal jakt pa rovdjur

G16A. Domstolarna

G16B.EU

G16C. Jagarna

G16D. Kommunerna

G16E. Lantbrukarnas riksférbund, LRF

G16F. Lokalbefolkningen

G16G. Lansstyrelsen

G16H. Naturskyddsféreningen, SNF

G161. Naturvardsverket

G16J. Ornitologiska foreningen, (SOF-BirdLife Sverige)
G16K. Polisen

G16L. Riksdagen

G16M. Rovdjursforskningen

G16N. Samebyarna

G160. Sametinget

G16P. Svenska rovdjursféreningen

G16Q. Varldsnaturfonden, WWF

G17.Ar det acceptabelt att bevilja skyddsjakt p& kungsérn om

de orsakar problem?

G18A. om rovdjuren konkurrerar med manniskan om det
jaktbara viltet?

G18B. om man vill minska risken att rovdjuren tar tamdjur,
t.ex. kor, far, ren?

G18C. om manniskor ar rddda for rovdjuren?
G18D. om rovdjuren har sokt sig in i tatbefolkade omraden?
G19A. Ar det acceptabelt att man reglerar antalet... bjérnar

med hjalp av jakt?

G19B. Ar det acceptabelt att man reglerar antalet... jarvar
med hjalp av jakt?
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Tar helt avstand; Tar delvis avstand;
Instdmmer delvis; Instdmmer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand;
Instammer delvis; Instdmmer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand;
Instammer delvis; Instdmmer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand;
Instdmmer delvis; Instdmmer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand;
Instdmmer delvis; Instdmmer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instdmmer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instdmmer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand;
Instammer delvis; Instdmmer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand;
Instdmmer delvis; Instdmmer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand;
Instammer delvis; Instdmmer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand;
Instammer delvis; Instdmmer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand;
Instdmmer delvis; Instdmmer helt

Nej; Ja; Vet inte

Nej;Ja; Vet inte
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Svarsalternativen

G19C. Ar det acceptabelt att man reglerar antalet... lodjur
med hjalp av jakt?

G19D. Ar det acceptabelt att man reglerar antalet... vargar
med hjalp av jakt?

G20A. Spanning och avkoppling

G20B. Att bidra till samhallets mal (t.ex. viltforvaltning)

G20C. Troféjakt

G20D. Kott och/eller skinn

G20E. Att skydda tamdjur och boskap

G21A. Jakt pa stora rovdjur bor genomféras av myndigheters

tjanstepersonal

G21B. Enskilda jagare bor fa genomféra jakten och behalla
skinn och kranier

G21C. Enskilda jagare bor genomféra jakten som en del av
viltvarden, men skinn och kranier ska tillhora staten
G21D. Yrkesjagare pa uppdrag av staten

G22A. Lansstyrelsen

G22B. Naturvardsverket

G22C. Riksdagen

Nej;Ja; Vet inte
Nej;Ja; Vet inte

Tar avstand fullstéandigt; Tar avstand
med tvekan; Stodjer med tvekan; Stodjer
fullstandigt

Tar avstand fullstandigt; Tar avstand
med tvekan; Stddjer med tvekan; Stodjer
fullstandigt

Tar avstand fullstandigt; Tar avstand
med tvekan; Stédjer med tvekan; Stddjer
fullstéandigt

Tar avstand fullstéandigt; Tar avstand
med tvekan; Stodjer med tvekan; Stodjer
fullstandigt

Tar avstand fullstéandigt; Tar avstand
med tvekan; Stddjer med tvekan; Stodjer
fullstandigt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand;
Instdmmer delvis; Instdmmer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand;
Instammer delvis; Instdmmer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand;
Instdmmer delvis; Instdmmer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand;
Instammer delvis; Instdmmer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instdmmer delvis; Instammer helt

G22D. Regeringen

Tar helt avstand; Tar delvis avstand; Vet
inte; Instammer delvis; Instammer helt
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A4. Regionala skillnader 2025: vilka ldn avviker frAn Nationellt — med riktning (A Ja i procentenheter)

Djur och natur i férandring — Svenska folkets attityder till natur, vilda djur och naturférvaltning 2004-2025

Fraga (A4) Vasterbotten Jamtland Gavleborg Dalarna Orebro Soédermanland | Kronoberg
A4_1Nej, inga djur ¥ =70 pp;
V =0,076**
A4_2 Alg { -8,2 pp; Vv =5,1pp; {4 -3,8 pp;
V = 0M7*** V=0,073** V=0,052*
A4_3 Radjur
A4_4 Bjorn ™+27,5 pp; 1T +23,6 pp; ™ +24,9 pp; ™+21,9 pp; { -10,0 pp; 4 -13,8 pp;
V =0,272%** V =0,239*%** V = 0,253%** V = 0,227%** V = 0,115%** V =0,160***
A4_50rm 4 -8,1pp; T +5,4 pp;
V =0,098*** V=0,060*
A4_6 Gravling v —4,2 pp; 1™ +5,0 pp; T +3,2 pp;
V =0,097*** V =0,083** V=0,056*
A4_7 Lodjur 43,2 pp; { —4,0 pp;
V =0,058* V = 0,091%**
A4_8 Varg v =4,7 pp; T +12,0 pp; T+9,3 pp;
V = 0,054* V =0,128*** V = 0,099*%**
A4_9 Vildsvin V=279 pp; 4 =275 pp; ™ +11,1 pp;
V =0,326%** V = 0,303*** V =0,109%**
A4_10 Jarv T +3,4 pp;
V = 0,074**
A4_11Rav ¥ 1,4 pp;
V =0,049*
A4_12 Kronhjort
A4_13 Dovhjort y -1,4 pp; L -11pp;
V =0,076** V =0,059*
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Fraga (A4) Vasterbotten Jamtland Gavleborg Dalarna Orebro Sédermanland | Kronoberg
A4_14 Trut/Méas
A4_15 Fastingar { -5,6 pp; ™+7,8 pp; 4 =79 pp;
V =0,060* V = 0,080** V =0,086**
A4_16 Getingar v -3,6 pp; v -3,1pp; v —4,1pp; 4 -4 pp;
V =0,059* V =0,052* V =0,070** V =0,069*
A4_17 Annat djur v =1,4 pp; 4 -1,6 pp;
V =0,058* V =0,064*
B4. Regionala skillnader 2025: vilka lan avviker fran Nationellt — med riktning (A instammer i procentenheter)
Fraga (B4) Vasterbotten Jamtland Gavleborg Dalarna Orebro Sddermanland | Kronoberg
B4A Lokalbefolkningen ska ha stort inflytande 1 +6,9 pp; { -2,0 pp;
V =0,088* V =0,091*
B4B Utformas sa att besdk underlattas y -12,7 pp; 43,1 pp;
V =0,138* V = 0,094*
B4C Snéskoter ska vara tillatet ™ +13,3 pp; 47,2 pp; 1 +46,3 pp; ™ +1,8 pp; ™ +6,3 pp; $-2,7 pp; 4 -2,5pp;
V =0,207* V = 0,164* V=0,177* V =0,181* V = 0,147* V =0,097* V =0,103*
B4D Fyrhjuling ska vara tillatet 1 48,6 pp; =0 pp;L “vet | 1 +4,0 pp; ™+2,1pp; 42,9 pp;
V =0,152* inte” -8,4 pp; | V=0,121* V =0,143* V =0,088*
V =0,113**
B4E Ridning ska vara tillatet 4 -2,7 pp; v =2,5 pp; V=27 pp; v =5,1pp; =0pp; ¥
V = 0,097** V = 0,112** V =0,112* V =0,093* “instdmmer
helt” =5,0 pp;
V =0,101*
B4F Kommersiell verksamhet ska uppmuntras = 40,6 pp; y —4.6 pp;
{ “tar helt V = 0,122**
avstand” -7,7 pp;
V= 0,112*
B4G Fiske ska vara tillatet T +4,5 pp; = 40,6 pp; ™ T +7,5 pp; ™ +45,9 pp;
V=0,178* “instammer V =0,118** V =0,097**
helt” +2,9 pp;
V =0,092*
B4H Goéra upp eld var man vill ™+3,2 pp; { -5,1pp; Vv —4.,6 pp;
V =0,122* V =0,088* V = 0,146*
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Fraga (B4) Vasterbotten Jamtland Géavleborg Dalarna Orebro Sédermanland | Kronoberg
B4l Jakt ska vara tillatet +9,8 pp; ™ +14,6 pp; 47,2 pp; T +8,4 pp; =-0,8 pp; ™ +4,1 pp;
V=0,127* V= 0,179% V=0,097* V= 0,103%* T “vet inte” V = 0,106**
+3,9 pp;
V =0,084*
B4J Overnattning i talt ska begransas 4 -8,0 pp; ¥ =79 pp; { =5,4 pp; T +8,3 pp;
V= 0,151* V =0,091* V= 0,126* V =0,089*
B4K Inrattas framst for att skydda naturen 4 =5,2 pp; { -5,8 pp; 4 =5,5 pp;
V=0,132* V=0,106** V=0,105*
B4L Skogsbruk ska fa forekomma T +10,5 pp; T +10,5 pp;
V=0,119** V=0,161*
B4M Cykling i terrangen ska vara tillatet { -21,8 pp; T +6,5 pp;
V =0,243* V=0,097*
D1. Regionala skillnader 2025: vilka lan avviker fran Nationellt - med riktning (A minst manadsvis i procentenheter)
Fraga (D1) Vasterbotten Jamtland Gavleborg Dalarna Orebro Sédermanland | Kronoberg
D1A Bar (sjalvplock) ™ +429,3 pp; 1T +30,6 pp; ™ +17,3 pp; T+20,3 pp;
V = 0,301*** V = 0,323*%** V =0,219*%** V =0,230***
D1B Svamp (sjalvplock) 1 +18,0 pp; 1T +8,8 pp; ™ +14,9 pp; ™ +18,3 pp; T +8,1pp; ™ +11,4 pp; ™ 47,1 pp;
V =0,196*** V =0,100** V=0,169*** V =0,202%** V =0,116*** V = 0,163*** V=0,089*
D1C Kott fran vilt ™ +24,9 pp; T +38,6 pp; ™ +7,4 pp;
V = 0,298*** V = 0,379*** V =0,106***
D1D Kott fran vilt (bidragit i hushallet) 1 +20,0 pp; ™ +20,4 pp; ™ +4,6 pp; ™ +5,9 pp;
V = 0,253*%** V = 0,293%** V = 0,094** V =0,090**
D1E Fisk (bidragit i hushallet) ™ +11,5 pp; ™ +18,1 pp; ™ +4,0 pp; ™ +4,3 pp;
V =0,265*** V =0,296*** V = 0,124%*** V = 0,112%**
D2. Regionala skillnader 2025: vilka l4n avviker fran Nationellt — med riktning (A Ja i procentenheter)
Fraga (D2) Vasterbotten Jamtland Gavleborg Dalarna Orebro Sédermanland | Kronoberg
Ja, jagar ™ +19,1 pp; T +18,9 pp; ™ +4,7 pp; 47,5 pp;
V =0,230*** V = 0,242%** V=0,071* V =0,106***
Ja, fiskar ™ +26,9 pp; ™+26,5 pp; T +11,8 pp; ™+10,7 pp;
V = 0,267*%** V =0,266%*** V = 0,123*** V = 0,110***
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D5. Regionala skillnader 2025: vilka lan avviker fran Nationellt — med riktning (A “Viktigt+Mycket viktigt” i procentenheter)

Fraga (D5) Vasterbotten Jamtland Gavleborg Dalarna Orebro Soédermanland | Kronoberg
D5A Att kunna ata viltkétt T 424,6 pp; 4247 pp; ™ +5,6 pp; 4 -3,6 pp; 4 -1,0 pp;
V = 0,249%** V = 0,252%** V=0,081* V=0,092* V =0,089*
D5B Att kunna dela med sig av viltkott ™ +16,1 pp; ™ +19,0 pp; ™ +5,5 pp; L -2,9 pp; T+2,3 pp; 4 -1,5 pp;
V = 0,173%** V = 0,203*** V=0,088* V =0,100** V = 0,104** V=0,092*
D5C Att kunna képa viltkott i affar/gardsbutik ™ +11,9 pp; v -3,0 pp; Vv -3,5 pp; ™+2,7 pp; 40,9 pp;
V = 0,166*** V = 0,132%** V =0,091* V = 0,120** V = 0,114%*
D5D Att kunna &ta viltkott pa restaurang T +10,8 pp; v =2,7 pp; ™+1,2 pp; v -7,2 pp; ™+3,2 pp;
V = 0,152%** V = 0,141%** V = 0,090* V =0,091* V = 0,128*%**
D5E Att kunna kopa viltkott fran nagon som jagar ™ +18,7 pp; ™ 427,8 pp; ™ +4,8 pp; ™4+1,9 pp; 42,6 pp;
V = 0,211%** V = 0,277%** V = 0,135%** V =0,090* V = 0,104*
C1&2. Regionala skillnader 2025: vilka lan avviker frin Nationellt — med riktning (A “Stédjer” i procentenheter)
Fraga Vésterbotten Jamtland Gévleborg Dalarna Orebro Sédermanland | Kronoberg
C1 Positiv till jakt T +16,8 pp; ™ +21,0 pp; ™ +5,5 pp; ™+2,8 pp;
V = 0,181%** V =0,230%** V = 0,121%** V =0,085*
C2A Stodjer (spanning & avkoppling) T +18,0 pp; ™ +17,3 pp; ™+11,7 pp; 1 +8,5 pp; T +5,8 pp;
V= 0,216%** V = 0,178*** V = 0,134%** V = 0,112%** V =0,096*
C2B Stodjer (avkoppling & kott) 1T +18,6 pp; 1T +15,8 pp; ™+8,7 pp; ™+9,1 pp;
V =0,218*** V = 0,222%** V = 0,105** V =0,092*
C2C Stodjer (kott & forvaltning) ™+7,5 pp; ™+3,1pp; v =2,4 pp; v -5,2 pp; ™+1,2 pp;
V = 0,192%** V = 0,099** V=0,075* V =0,084* V =0,083*
F. Regionala skillnader 2025: vilka lan avviker fran Nationellt — med riktning (A instimmer helt/delvis i procentenheter)
Fraga (F) Vasterbotten Jamtland Gavleborg Dalarna Orebro Sédermanland | Kronoberg
F1Balans i naturen 47,2 pp; ™ +7,4 pp; ™ +3,2 pp; T +6,0 pp;
V = 0,215*** V = 0,209*** V = 0,104** V = 0,110**
F2 Tradition pa landet T +10,9 pp; ™ +15,1 pp; 49,6 pp; 45,4 pp; 49,9 pp;
V = 0,241%** V = 0,298*** V =0,196%** V = 0,157*** V = 0,155%**
F3 Ogillar jagare v -11,8 pp; {1 -9,9 pp; v -7,3 pp; 4 -4,0 pp;
V =0,200%** V = 0,201*** V = 0,150%** V=0,083*
F4 OK jakt for kott 49,2 pp; ™ +12,1 pp; =0 pp; ™ +5,4 pp; v -6,5 pp; ™ +4,9 pp; 47,0 pp;
V = 0,204%** V =0,236%** V = 0,138%** V=0,085* V = 0,130%** V =0,094* V =0,106**
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Fraga (F) Véasterbotten Jamtland Gévleborg Dalarna Orebro Sédermanland | Kronoberg
F5 Tycker om djur (inte “alskar”) T +45,2 pp; =0 pp; ™+1,1pp; ™ +4,2 pp; ™ +6,4 pp;
V = 0,074* V = 0,105** V =0,084* V =0,100** V =0,086*
F6 “Spanning/avkoppling” ar grymt { —15,4 pp; v =10,3 pp; v =7,2 pp; v =79 pp; ™+3,7 pp; 4 -14,8 pp;
V =0,189*** V =0,165%** V =0,093* V = 0,122%** V =0,101** V =0,167***
F7 Struntar i sédkerhetsregler 4 -9,3 pp; Vv -2,7 pp; y —4,4 pp; ™ +1,0 pp; { -4,5 pp;
V = 0,167%** V = 0,165%** V = 0,125%** V =0,096%* V =0,084*
F8 OK med fallor 1 +8,0 pp; 49,9 pp; ™ +4,5 pp; T +8,9 pp; T +14,8 pp;
V = 0,133*** V = 0,133*** V =0,084* V = 0,105** V = 0,177%**
F9 Jagare val utbildade ™ +4,6 pp; ™ +11,1 pp; ™ +3,4 pp; T +4,1 pp; { -0,6 pp;
V = 0,085** V = 0,198*** V = 0,113** V =0,087* V= 0,117%*
F10 Skadar ofta djur { -5,0 pp; { 7,8 pp;
V = 0,131%** V = 0,165%**
F11Val férberedda ™+5,1 pp; ™+7,5 pp; T+3,5 pp; ™+1,2 pp;
V = 0,133*** V = 0,203*** V = 0,124%** V =0,116**
F12 OK jakt for pals 1 +14,8 pp; 1 +13,4 pp; ™ +14,1 pp; 1 +10,1 pp; 1 +3,7 pp; 1 +6,3 pp; 1 48,6 pp;
V = 0,245%** V = 0,163*** V = 0,192%** V = 0,125%** V = 0,095** V = 0,091* V =0,132%**
E5. Regionala skillnader 2025: vilka lan avviker fran Nationellt — med riktning (A i procentenheter f6r “hindrats minst ndgon gang”)
Fraga (E5) Vasterbotten Jamtland Gévleborg Dalarna Orebro Sédermanland | Kronoberg
Avstatt minst ndgon gang T +6,2 pp; ™ +13,3 pp; ™ +13,2 pp; ™ +17,5 pp; ™+12,0 pp; ™ +14,4 pp; ™ +12,1 pp;
V =0,091* V =0,151* V= 0,133* V =0,179* V =0,137* V =0,146* V = 0,125*
A6. Regionala skillnader 2025: vilka l4n avviker fran Nationellt - med riktning (A stédjer helt+delvis i procentenheter)
Fraga (A6) Vasterbotten Jamtland Gavleborg Dalarna Orebro Soédermanland | Kronoberg
ABA DNA fran spillning ™ +4,9 pp; { -3,0 pp; ™ +5,4 pp; V —2,4 pp;
V =0,096** V =0,078* V=0,092* V = 0,112%*
A6B Bilder fran viltkameror 4 -5,9 pp; 4 -6,0 pp;
V =0,090* V =0,098**
ABC GPS-séndare pa djur ™ +5,2 pp; ™+2,0 pp;
V =0,087** V = 0,097**
A6D Rakna fran luften med drénare ™ +5,7 pp;
V =0,098**
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Fraga (A7) Vasterbotten Jamtland Gavleborg Dalarna Orebro Sédermanland | Kronoberg
A7A Preventivmedel ™+2,2 pp; {-3,3 pp;
V =0,089** V =0,083*
A7B Forstora boplatser/reden/agg 40,4 pp;
V =0,109**
A7C Fanga med féallor for senare avlivning ™ +12,1 pp;
V = 0,164***
A7D Skjuta djuren T +8,8 pp; T +6,0 pp;
V = 0,121%** V =0,110**
G1. Regionala skillnader 2025: vilka l4n avviker fran Nationellt — med riktning (A “tycker om” + “tycker mycket om” i procentenheter)
Fraga (G1) Vasterbotten Jamtland Gavleborg Dalarna Orebro Sédermanland | Kronoberg
G1A Bjérn 4 -0,1pp; v -1,9 pp; v - 4,8 pp; 4 -6,2 pp; 4 -9,2 pp;
V = 0,149%** V = 0,134%** V = 0,122%** V = 0,146%** V = 0,127**
G1B Jarv v -9/1pp; V=27 pp; ¥ = 5,0 pp; v - 4,6 pp;
V = 0,148%** V = 0,137%** V =0,078* V =0,089*
G1C Lodjur V- 4,0 pp; 4 -10,0 pp;
V=0,086* V = 0,175%**
G1D Varg v -11,0 pp; { 8,2 pp; v =74 pp; 4 -5,3pp; v -6,7 pp;
V = 0,124%** V = 0,141%** V = 0,092** V =0,118** V =0,089*
G1E Kungsoérn ™+ 0,4 pp; V- 74 pp; 4 —6,1pp; v — 8,4 pp;
V = 0,134*** V =0,109** V =0,088* V = 0,150%**
G20D Kott och/eller skinn ™ +14,7 pp; ™ +19,2 pp; T +6,0 pp;
V = 0,170*** V = 0,232%** V =0,075*%
G20E Att skydda tamdjur och boskap ™+2,3 pp; ™+5,9 pp; ™ +1,3 pp; ™+4,0 pp;
V = 0,102** V = 0,145%** V = 0,138*%** V = 0,124%**
G2. Regionala skillnader 2025: vilka lan avviker fran Nationellt — med riktning (A “Ja, kanske + Ja, absolut” i procentenheter)
Fraga (G2) Vésterbotten Jamtland Gavleborg Dalarna Orebro Sddermanland | Kronoberg
G2A Bjérn ™ +13,2 pp; ™ +17,3 pp; ™+9,2 pp; ™ +16,1 pp; 4 -2,6 pp;
V = 0,162%** V = 0,239%** V = 0,127%** V = 0,181%** V =0,095*
G2B Jarv { -3,8 pp; T +7,6 pp; T +1,6 pp; 47,2 pp; v =51 pp; { -3,8 pp;
V = 0,133*** V = 0,146%** V =0,094* V = 0,112%** V = 0,123*** V =0,092*
G2C Lodjur 46,5 pp; 47,3 pp; ™ +4,4 pp;
V =0,101* V =0,097** V = 0,125***
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Fraga (G2) Vasterbotten Jamtland Gavleborg Dalarna Orebro Soédermanland | Kronoberg
G2D Varg ¥ -1,2 pp; ¥ -1,8 pp; ™ +4,2 pp; ™ +5,4 pp;
V =0,088* V = 0,126%** V = 0,097** V = 0,151%**
G2E Kungsorn y -9,4 pp; { -5,0 pp; { -6,2 pp;
V = 0,147%** V =0,097* V = 0,145%**
G20B Att bidra till samhallets mal (t.ex. viltférvaltning) | 1™ +5,6 pp; T +8,0 pp;
V = 0,149%** V =0,126***
G20C Troféjakt ™+3,0 pp; T +3,0 pp;
V = 0,103*** V =0,089*
G7. Regionala skillnader 2025: vilka l4n avviker fran Nationellt — med riktning (A stodjer helt+delvis i procentenheter)
Fraga (G7) Vasterbotten Jamtland Géavleborg Dalarna Orebro Sédermanland | Kronoberg
G7A Korridor Norrlandskusten 4 -8,0 pp; { 5,8 pp; { —4,6 pp;
V = 0,117%** V = 0,080* V = 0,128%**
G7B Direktkontakt finska vargar (kustrevir) { -22,5 pp; { —-13,0 pp; {4 -10,8 pp; { -5,2 pp; 4 -0,7 pp;
V =0,280*** V =0,167*** V =0,138*** V =0,098** V = 0,130%**
G7C Flytta invandrande vargar N->M/S ™ +12,7 pp;
V = 0,164***
G7D Flytta vuxna vargar fran annat land { -5,6 pp; T +0,2 pp; L -4,9 pp;
V =0,085* V = 0,109** V =0,094*
G7E Flytta vargvalpar (annat land) till svenska lyor y -6,2 pp; 4 -3,7 pp; ™ +1,9 pp; 4 -0,8 pp; 4 -1,2 pp;
V = 0,107*** V =0,106** V =0,081* V = 0,084* V = 0,117%**
G7F Séatta ut vargvalpar fran djurpark i lyor { —-6,4 pp; L -7,0 pp;
V =0,108** V = 0,105**
G7G Satta ut vargar i narheten av dar du bor { -3,3 pp; T +48,3 pp; L -3,5 pp;
V =0,097* V = 0,110** V = 0,114%*
G21D. Yrkesjagare pé uppdrag av staten 4 -14,3 pp; v -14,5 pp; {4 -16,4 pp; 4 -13,2 pp; {4 -8,5 pp;
V = 0,163*** V = 0,214%** V =0,169%** V = 0,146%** V =0,106**
G20. Vilka lan avviker fran Nationellt — med riktning (A stédjer helt+delvis i procentenheter)
Fraga (G20) Vésterbotten Jamtland Gavleborg Dalarna Orebro Sédermanland | Kronoberg
G20A Spanning och avkoppling ™ +421,2 pp; ™ +16,7 pp; ™ +7,2 pp; 49,4 pp; 49,3 pp;
V = 0,221%** V = 0,185%** V= 0,117%* V = 0,104** V = 0,108**
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Fraga (G13) Vasterbotten Jamtland Gavleborg Dalarna Orebro Soédermanland | Kronoberg
G13A Satter upp stangsel for att hindra rovdjuren V=57 pp; v =79 pp; V -3,8 pp;
V = 0,126%** V = 0,168%** V =0,089*
G13B Skrammer ivag rovdjur { -0,4 pp; 4 -0,2 pp; { -0,6 pp; 4 -10,1 pp; 4 =70 pp;
V =0,103*** V=0,086* V=0,092** V = 0,146%** V=0,092*
G13C Flyttar rovdjur Vv =5,0 pp; ™ +5,1pp; 4 -8,9 pp;
V =0,091** V = 0,107** V =0,097**
G13D Marker rovdjur med séndare T +0,2 pp; Vv —4,1pp; T +0,8 pp;
V =0,076* V = 0,105** V =0,089*
G13E Tar bort ungarna fran rovdjuren 4 =11 pp; 4 -0,5 pp;
V = 0,14%** V =0,096**
G13F Skjuter rovdjur ™ +11,6 pp; ™+22,9 pp; 1T+8,9 pp; ™ +6,4 pp;
V = 0,130%** V =0,162%** V =0,098** V = 0,092**
G13G Anvander gift for att doda rovdjur ™ +1,1 pp; T +0,4 pp;
V=0,070* V=0,086*
G21. Vilka lan avviker fran Nationellt — med riktning (A stédjer helt+delvis i procentenheter)
Fraga (G21) Vasterbotten Jamtland Gavleborg Dalarna Orebro Sédermanland | Kronoberg
G21A. Myndigheters tjanstepersonal v -6,2 pp; v -16,1 pp; v -1,1pp; 4 1,4 pp; 4 -8,4 pp; v =74 pp;
V = 0,124%** V = 0,166%** V = 0,171%** V = 0,129%** V =0,086* V = 0,132%**
G21B. Enskilda jagare behaller skinn/kranier 1 +10,8 pp; ™+3,8 pp; 1T +10,2 pp; T+6,9 pp; ™ +4,4 pp;
V = 0,168%** V = 0,107** V =0,102** V =0,082* V =0,105**
G21C. Enskilda jagare, men skinn/kranier till staten v -1,4 pp; ™ +3,4 pp; ™+3,4 pp; ™+5,0 pp; v -6,7 pp; 42,3 pp;
V = 0,105%** V=0,074n.s. | V=0,082* V =0,083* V = 0,107** V =0,095*
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torelser mellan arter

Friedman-test: x2(4, N = 677) = 497,043, p < 0,001, vilket motsvarar Kendall's W = 0,184.

Medelrankningen: Kungsorn (3,46) > Lodjur (3,21) > Bjorn (3,01) > Jarv (2,83) > Varg (2,48).

Jamforelse N(par) N(ejties) Negativaranker Positivaranker Ties Z p (2-sidig) Tolkning
Jarv-Bjoérn 680 123 89 34 557 -4,724 < 0,001 Bjorn > Jarv
Lodjur - Bjérn 682 121 29 92 561  —4,576 <0,001  Lodjur> Bjbrn
Varg - Bjérn 682 188 172 16 494 -10,746 < 0,001 Bjorn > Varg
Kungsérn — Bjorn 681 164 18 146 517 -8,966 < 0,001 Kungsorn > Bjorn
Lodjur—Jarv 681 135 12 123 546 -8,487 < 0,001 Lodjur > Jarv
Varg —Jarv 681 195 151 44 486 -7,993 < 0,001 Jarv > Varg
Kungsérn —Jarv 680 197 12 185 483 -11,186 < 0,001 Kungsérn > Jarv
Varg - Lodjur 683 222 210 12 461 12,443 <0,001  Lodjur>Varg
Kungsérn — Lodjur 683 127 23 104 556 -6,52 < 0,001 Kungsorn > Lodjur
Kungsérn —Varg 683 258 7 251 425 -13,563 < 0,001 Kungsoérn > Varg
G2
Friedman-test: x2(4, N = 677) = 933,530, p <,001, vilket motsvarar Kendall’'s W = 0,345.
Medelrankningen: Kungsérn (3,91) > Lodjur (3,45) > Jarv (2,88) > Bj6rn (2,45) >Varg (2,31).
Jamférelse N(par) N(ejties) Negativaranker Positivaranker Ties Z p (2-sidig) Tolkning
Jarv-Bjoérn 684 252 59 193 432 -7,978 < 0,001 Jarv > Bjorn
Lodjur - Bjérn 682 315 17 298 367  —14,238 <0,001  Lodjur> Bjdrn
Varg - Bjsrn 682 219 134 85 463 3,381 <0,001  Bjorn>Varg
Kungsérn — Bjorn 683 409 17 392 274 -17,060 < 0,001 Kungsorn > Bjérn
Lodjur—Jarv 681 229 31 198 452 -10,333 < 0,001 Lodjur > Jarv
Varg —Jarv 680 306 237 69 374 -9,361 < 0,001 Jarv > Varg
Kungsérn —Jarv 682 342 25 317 340 14,440 < 0,001 Kungsoérn > Jarv
Varg - Lodjur 679 342 331 1 337 15,417 <0,001  Lodjur>Varg
Kungsérn — Lodjur 680 238 36 202 442 -9,512 < 0,001 Kungsorn > Lodjur
Kungsérn —Varg 680 434 13 421 246 -17,773 < 0,001 Kungsoérn > Varg
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G5

Friedman-test: x2(4, N = 673) = 395,794, p <,001, vilket motsvarar Kendall’s W = 0,147.

Medelrankningen: Kungsérn (3,56) > Lodjur (3,17) > Jarv (2,81) > Bj6érn (2,75) >Varg (2,70).

Jamforelse N(par) N(ejties) Negativaranker Positivaranker Ties z p (2-sidig) Tolkning

Jarv - Bjorn 677 121 51 70 556 -1,672 0,095 n.s. (tendens: Jarv > Bjorn)
Lodjur—Bjérn 678 163 19 144 515 -8,926 < 0,001 Lodjur > Bjoérn
Varg - Bjsrn 673 213 19 94 460  -2,809 0,005  Bjérn>Varg
Kungsérn - Bjorn 677 246 15 231 431 -12,218 < 0,001 Kungsérn > Bjérn
Lodjur—Jarv 678 156 22 134 522 -8,332 < 0,001 Lodjur > Jarv

Varg —Jarv 674 226 136 90 448 -3,698 < 0,001 Jarv >Varg
Kungsérn —Jarv 677 235 14 221 442 1214 < 0,001 Kungsérn > Jarv
Varg - Lodjur 674 235 181 54 439  -8,555 <0,001  Lodjur>Varg
Kungsérn — Lodjur 678 192 31 161 486  —-8,985 < 0,001 Kungsorn > Lodjur
Kungsérn —Varg 674 265 30 235 409  -1,694 < 0,001 Kungsérn > Varg
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Denna rapport bygger pa den femte nationella undersékningen om svenskarnas
attityder till natur, vilda djur, jakt, rovdjursférvaltning och naturresursanvindning.
Undersdkningen Djur & natur, som genomfoérts regelbundet sedan 2004, ir

ett 1angsiktigt forskningsprojekt som vuxit fram i ndra samarbete mellan SLU,
Ume4 universitet och ansvariga myndigheter.

Resultatet i arets undersokning utgdr en del av ett unikt tidsseriematerial 6ver 21 ar
och bygger pa svaren fran ett representativt urval personer bade fér landet som helhet
och for sju utvalda 1an (Vasterbotten, Jimtland, Givleborg, Dalarna, S6dermanland,
Orebro och Kronoberg). Syftet ir att folja langsiktiga fordndringar i attityder och
beteenden kopplade till natur, friluftsliv, rovdjur och férvaltning — frdgor som &ar
centrala for svensk natur- och viltférvaltning. Det regionala urvalet gor det mojligt
att se likheter och skillnader 6ver landet. Rapporten ir skriven av Umea universitet pa
uppdrag av Naturvardsverket och forfattarna ansvarar sjilva fér innehéll, slutsatser
och eventuella rekommendationer.

Resultaten visar att attityderna i stort dr stabila 6ver tid och att forindringar
framfor allt sker gradvis. Acceptans for atgirder 4r beroende av sammanhang,
nirhet till frigorna och hur atgérder genomférs och motiveras. For Naturvardsverket
utgdr denna rapport ett underlag i arbetet med att férena ekologiska mal med social
legitimitet och att kunna fortsitta utveckla en férvaltning som ar bade kunskaps-
baserad och lyhord.

Det dr Naturvardsverkets forhoppning att resultaten i rapporten bidrar till
dialog, reflektion samt till fortsatt utveckling av en langsiktigt hillbar natur- och
viltférvaltning.

Naturvardsverket, 106 48 Stockholm. E-post: registrator@naturvardsverket.se, www.naturvardsverket.se
Besoksadress Stockholm: Virkesvagen 2. Beséksadress Ostersund: Forskarens vag 5, hus Ub.
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