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8 FORVALTNINGSRATTEN DOM M4l nr
2024-03-20 980-24
Meddelad i Vixjo

KLAGANDE

MOTPART
Lansstyrelsen i Blekinge 14n

OVERKLAGAT BESLUT
Naturvardsverkets beslut den 15 mars 2024, se bilaga 1

SAKEN
Talerétt i mal om skyddsjakt m.m.

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE
Forvaltningsritten avslar 6verklagandet.
YRKANDEN M.M.

Lansstyrelsen i Blekinge 1dn beslutade den 29 februari 2024 om skyddsjakt pa
alg for att forhindra allvarlig skada pé skog.

_ Overklagar beslutet och yrkar att skyddsjakten

avlyses.

Naturvérdsverket beslutade den 15 mars 2024 att avvisa 6verklagandet efter-

som _bedémdes sakna taleratt. Skélen for beslutet

framgér 1 bilaga 1.

Besoksadress
Kungsgatan 8

Telefon
0470-56 02 00

Oppettider Postadress E-post
mandag—fredag Box 42 forvaltningsrattenivaxjo@dom.se
08:30-16:00 351 03 Vixjo Webbplats

www.domstol.se/forvaltningsratten-i-vaxjo/
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SKALEN FOR AVGORANDET

Varken jaktlagen (1987:259) eller jaktforordningen (1987:905) innehaller nig-
ra bestimmelser om vem som kan overklaga lansstyrelsens beslut. I sddana fall
géller de allminna reglerna i 41-42 §§ forvaltningslagen (2017:900). Av dessa
framgér att ett beslut far 6verklagas om beslutet kan antas paverka nigons situ-
ation pa ett inte obetydligt sétt. Ett beslut far overklagas av den som beslutet
angér, om det har gitt honom eller henne emot. Av praxis framgar att en forut-
sattning for att annan dn den som har varit part hos beslutsmyndigheten ska ha
taleritt ar att klaganden kan dberopa ett intresse som det dr mojligt att beakta
vid sakens provning (jfr HFD 2012 ref. 24). Harutdver har 1 praxis 1 vissa fall
klagoritt tillerkénts klagande som har foretritt ett beaktansvért intresse (se bl.a.

MOD 2019:19, RA 1995 ref. 77 och HFD 2014 ref. 8).

En milj6organisation kan ha talerdtt om det i drendet aktualiseras fragor som é&r
direkt relaterade till miljon samt omfattar en beddmning av atgéardens paverkan
pa miljon (jfr MOD 4612-19). Jaktlagen eller jaktforordningen innehaller dock

inte ndgra uttryckliga krav pa bedomning avseende paverkan pa miljon.

Vidare har i praxis framgétt att om ett beslut innefattar arter som dr skyddade
genom radets direktiv (92/43/EEG) av den 21 maj 1992 om bevarande av livs-
miljoer samt vilda djur och vixter (art- och habitatdirektivet) omfattas ett sé-
dant beslut av artikel 9.3 Arhuskonventionen, varvid ett sidant beslut ind& gar
att dverklaga (jfr HFD 2015 ref. 79). Alg omfattas dock inte av art- och habitat-
direktivet och har inte tilldelats nagot sarskilt skydd inom EU.

Forvaltningsritten konstaterar att ldnsstyrelsens beslut inte kan anses paverka
klagandens rittsliga stdllning eller ett intresse som klaganden har som pa nagot
sitt har erkénts av rattsordningen pé sé sitt att det kan anses anga klaganden 1
den mening som avses 142 § forvaltningslagen. Det var darfor ritt av Natur-

vérdsverket att avvisa klagandens talan. Overklagandet ska siledes avslas.
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Klagande:

Foreningen Sveriges Jagare
Ordféranden Thomas Ekberg

Overklagande av Linsstyrelsens i Blekinge lins beslut om skyddsjakt pa
ilg, linsstyrelsens dnr 996-2024, nu friga om avvisning

Beslut
Naturvardsverket avvisar 6verklagandet.

Bakgrund

Lansstyrelsens beslut

Lansstyrelsen 1 Blekinge ldn (1dnsstyrelsen) beslutade den 29 februari 2024 att
bevilja Hamilton Skog AB (sokanden) skyddsjakt pé ett dlgko och en édlgkalv
inom fastigheten Hjortseryd 1:8 i Ronneby kommun under tiden den 1 mars
2024 till och med den 1 april 2024. Det forordnades att beslutet skulle gilla
omedelbart, &ven om det dverklagas.

Lansstyrelsen motiverade beslutet bland annat enligt foljande. Skador pa skog av
dlg ska 1 huvudsak hanteras genom jakt i en faststdlld skotselplan. Om inte denna
jakt formér att uppfylla de planer som etableras enligt den anammade
forvaltningsmodellen, foreligger grund for skyddsjakt, atminstone tills gédllande
plan &r uppnadd. Vidare har sokanden utover jakt forsokt bedriva den licensjakt
han har haft mojlighet till och genomfort andra atgdrder sdsom att viltbehandla
trad.

Overklagandet

(foreningen) overklagar beslutet, yrkar pa inhibition
och, s& som det fir forstds, att Naturvardsverket ska upphéva beslutet.

BESOK: STOCKHOLM — VIRKESVAGEN 2
OSTERSUND — FORSKARENS VAG 5, HUS UB
POST: 106 48 STOCKHOLM

TEL: 010-698 10 00

E-POST: REGISTRATOR(@NATURVARDSVERKET.SE
INTERNET: WWW.NATURVARDSVERKET.SE


mailto:registrator@naturvardsverket.se
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Naturvardsverket har forelagt _att styrka rétten att
overklaga lansstyrelsens beslut. Foreningen har da anfort bl.a. foljande. Beslutet
angdr foreningen eftersom det r en nationell ideell forening som enligt
stadgarna har som dndamal att verka for att den svenska jakten i s& hog grad som
mdjligt styrs av biologiska, kulturella och socioekonomiska faktorer och att
beslut om jakt tas si nira jagaren som mdjligt. Foreningen ska vidare verka for
en héllbar viltférvaltning, ett viltbruk, som omfattar allt vilt och att
myndigheterna ska verka for att detta synsitt ska finnas med i alla beslut som
berdr viltstammarna och deras livsmiljo. Foreningen har flera prioriterade
arenden. Ett av de viktigaste ar att verka for att en dlgstam 1 fritt fall aterhdmtas.
Speciellt 1 Blekinge syns en oerhort forsvagad stam. Med atgirder som att pausa
dlgjakten, initiera viltvardsplaner framforallt till skogsdgare och skogsbolag,
som 1 allt hogre utstrackning skapar for produktion rationella monokulturella
skogsomraden, dir viltet asidosatts genom foderbrist. Detta far som effekt 6kad
grad av skogsskador orsakat av vilt. Andra atgérder ar forbattrade planer inom
dlgskotselomraden. Foreningen hdvdar darfor att med den kunskapsniva den
besitter, kunna avgora om ldnsstyrelsens beslut strider mot etiska principer som
att avliva ett hogdréktigt djur inom biologiska ramar och &sidosétter viltvéard.
Beslutet grundas pa tveksamma forstudier diar andra metoder borde ha anvénts,
samt att alternativa atgirdsforslag till avlivning saknas. Foreningen anser att
detta drende kommer att bli ett prejudicerande rattsfall och har inom kort medial
uppmaérksamhet.

Skal

Aktuella bestammelser

Enligt 42 § forvaltningslagen (2017:900) far ett beslut 6verklagas av den som
beslutet angar, om det har gatt honom eller henne emot.

I 16 kap. 13 § miljobalken anges bl.a. f6ljande. Overklagbara domar och beslut
om tillstdnd, godkdnnande eller dispens enligt denna balk [—] far verklagas av
en ideell forening eller en annan juridisk person som

1. har till huvudsakligt &ndamal att tillvarata naturskydds- eller
miljoskyddsintressen,

2. inte dr vinstdrivande,
3. har bedrivit verksamhet 1 Sverige under minst tre dr, och

4. har minst 100 medlemmar eller pa annat sétt visar att verksamheten har
allménhetens stod.

Naturvardsverkets bedomning

Fraga i drendet &r om Foreningen Sveriges Jagare har ritt att overklaga
lansstyrelsens beslut.

Négra sirskilda bestimmelser i jaktlagen (1987:259) eller jaktforordningen
(1987:905) om vem som har ritt att dverklaga ett beslut om skyddsjakt finns
inte. Frdgan om foreningen har ritt att 6verklaga beslutet far dérfor avgoras
utifran den allménna bestimmelsen i 42 § forvaltningslagen som stadgar att ett
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beslut far overklagas av den som beslutet angar, om det har gitt honom eller
henne emot.

Det foreligger foljaktligen inte nagon allmén klagoratt att 6verklaga
forvaltningsbeslut. I forsta hand tillkommer rétten att verklaga ett beslut den
som intagit partsstdllning hos beslutsmyndigheten. For att ndgon som inte varit
part i drendet ska ha rétt att klaga brukar det krévas att beslutet antingen
paverkar den klagandes rittsliga stdllning eller beror ett intresse, som pa nagot
satt erkdnts av rittsordningen. Klagoratt kan ocksé forekomma om klaganden
har ett beaktansvért intresse av att fa de rattsliga forutsédttningarna for beslutet
overprovade (se bland annat Hogsta forvaltningsdomstolens avgorande RA 1994
ref. 82 och HFD 2013 ref. 74). 1 16 kap. 13 § miljobalken finns dédrutdver
bestimmelser genom vilka ideella foéreningar som har till huvudsakligt syfte att
tillvarata naturskydds- eller miljointressen, under vissa forutsittningar
tillerkénns klagoritt. Bestimmelsen ska tillimpas &ven i forhallande till
jaktlagen och jaktforordningen (se HFD 2018 ref. 7).

Foreningen _fér anses uppfylla kriterierna i enlighet med 16 kap.
13 § miljobalken. Fragan blir dérefter om det aktuella beslutet dock ar ett sddant
beslut som en miljoorganisation kan klaga pa. For att det ska vara det maste det 1
drendet aktualiseras fragor som ar direkt relaterade till miljon samt omfatta en
beddmning av atgirdens paverkan pa miljon.

Vare sig 1 jaktlagen eller jaktforordningen finns uttryckliga krav pé en
beddmning av atgirdens paverkan pa miljon, eller ndgon annan koppling till

t.ex. miljobalken. I praxis har dock framgétt att om ett beslut innefattar arter som
ar skyddade genom art- och habitatdirektivet sa omfattas ett sddant beslut av
artikel 9.3 Arhuskonventionen, varvid ett sidant beslut inda gar att dverklaga (se
t.ex. HFD 2015 ref. 79). Det 6verklagade beslutet ror fragan om skyddsjakt pa
dlg, en art som inte har tilldelats nagot sarskilt skydd inom EU. Till f6ljd av detta
och till f6ljd av att jaktlagen eller jaktférordningen i 6vrigt inte innehéller nagra
uttryckliga krav pa bedomning avseende paverkan pa miljon gor
Naturvardsverket bedomningen att beslutet darfor inte omfattas av artikel 9.3
Arhuskonventionen. Beslutet kan dérfor inte klagas pa av en miljdorganisation.

D4 det inte heller 1 6vrigt framkommit nagot i1 drendet som visar att Foreningen
ar berord av beslutet pd sétt som krivs enligt 42 §
forvaltningslagen ska overklagandet dérfor avvisas.

Vid denna utgéng saknas det skél for Naturvardsverket att ta stillning till
yrkandet om inhibition.

Hur man overklagar
For anvisning om hur man 6verklagar, se bilagan till beslutet.
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Beslut i detta drende (NV-02486-24) har fattats av enhetschefen_
Foredragande har varit juristen Malin Hollberg Malm.

Detta beslut har fattats digitalt och saknar ddirfér namnunderskrifter.

For Naturvardsverket

Kopia till:

Lansstyrelsen 1 Blekinge 1dn
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Bilaga

Var ska beslutet 6verklagas?

Naturvardsverkets beslut kan 6verklagas hos Forvaltningsritten i Vaxjo.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas till Naturvardsverket.
Adressen framgér av beslutet. Har 6verklagandet kommit in i rétt tid dverlamnar
Naturvardsverket 6verklagandet och handlingarna till forvaltningsrétten.

Nir ska beslutet senast overklagas?

Overklagandet ska ha kommit in till Naturvardsverket inom tre veckor frin den
dag Ni fick del av beslutet.

Vad ska éverklagandet innehélla?
Overklagandet ska vara skriftligt.

I skrivelsen ska Ni ange:
Ert namn, adress, personnummer/organisationsnummer och telefonnummer,

vilket beslut som Ni dverklagar till exempel genom att ange beslutsdatum och
drendenummer,

hur Ni anser att Naturvardsverkets beslut ska dndras och varfor det ska dndras
samt

om det finns motparter i d&rendet bor Ni ange deras namn, adress och
telefonnummer.
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Hur man overklagar

FR-03

Vill du att beslutet ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast fran den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall raknas
tiden 1 stillet fran beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig
torhandling, eller om ritten vid forhandlingen
gav besked om datum f6r beslutet.

For en part som foretrider det allmidnna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
den dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen f6r 6verklagande dr samma veckodag
som tiden borjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet mindagen den 2 mars gér tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pa en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag,.

Sa har gor du

1. Skriv férvaltningsrittens namn och
malnummet.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att kammarritten ska

ta upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Lamna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten. Du hittar adressen 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att 6verklagan-
det kommit in i rdtt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till kammarritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.

Sida 1 av2

www.domstol.se



Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning,.

Kammarritten ger provningstillstand i fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att férvaltnings-
ritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att
bedoma om forvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i rétts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Om du znte far prévningstillstind galler det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

020-05

)

Ta kontakt med forvaltningsritten om du har
fragor. Adress och telefonnummer hittar du pa
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

for 6verklagande FR-03 — Overklagandetid 3 v - PT ¢ Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling ©
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