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SVENSKA JAGAREFORBUNDETS RIKTLINJER
FOR ANVANDNING AV RATTSPROCESSER

Bakgrund och mél

Juridikens roll inom verksamheten har fatt allt storre betydelse. Olika aktorer,
inklusive olika delar av Svenska Jagareforbundet, driver sina fragor allt oftare
genom att driva rittsprocesser och overklagar beslut fran myndigheter i olika fragor.
Framfor allt inom rovdjursforvaltningen har detta varit aktuellt men nu véxer dven
fradgor om klovviltsforvaltning fram som foremal for processer.

Malsittningen med detta dokument ar att ge stod for hur Svenska Jagareforbundet,
inklusive lidnsforeningar och jaktvardskretsar, pé ett klokt och effektivt sitt kan
anvénda rattsprocesser som ett verktyg i sin verksamhet.

Talerétt

Fragan om vem som dger rétt att fora talan (“talerétten”) i en réttsprocess avgors
av lagstiftningen. Talerdtten kan sammanfalla mellan olika aktorer och/eller
enskilda och bor dé ko-ordineras.

I normalfallet &r det endast ”den som &r berdrd” som kan dverklaga
myndighetsbeslut 1 forvaltningsriéttsliga drenden. Med detta har ansetts inbegripa
den som ér jaktrittshavare inom aktuellt omrade for den beslutade jakten.
Déaremot har exempelvis inte jaktvardskretsar och dlgskotselomraden, som saknat
jaktrétt, ansetts berdrda i lagens mening.

For att 6verprova fragor som rdr vilt och jakt dr det darfor normalt nédvéndigt att
engagera en berdrd jaktrattshavare for att ett 6verklagande ska tas upp av
domstol. Ett 6verklagande kan 1 teorin skrivas under inte bara av berdrd
jaktrattshavare, utan dven av exempelvis en jaktvardskrets, lansforening eller
Svenska Jagareforbundet, for att visa stod utat i fragan. Sannolikt leder detta dock
endast till att domstolen avvisar talan fran annan &n berdrd jaktrattshavare och
sadant agerande kan séledes vara kontraproduktivt. Det dr dérfor normalt mer
fordelaktigt att agera som ’sakkunnig” i processen — se mer nedan.

Den s4 kallade Arhus-konventionen ger ocksé miljdorganisationer sirskild
talerdtt i miljoréttsliga fragor och svensk rétt har tolkats i enlighet med
konventionen. Svenska Jagareforbundet har 1 olika processer om vargjakt ansetts
ha sddan talerdtt, medan ldnsforeningar, jaktvirdskretsar och andra aktorer inte
har tillerkénts talerdtt. Anledningen ar att de pa grund av dndamalsparagraferna i
sina stadgar inte ansetts vara en miljoorganisation.

Vilken del av organisationen bor driva eller stétta en process?

Som framgétt ovan &r taleritten formellt styrande 6ver vilken part som kan
overklaga olika beslut. Detta innebér dock inte att Svenska Jigareforbundet samt
lansforeningar och jaktvardskretsar inte kan engagera sig och stddja i olika
fragor.
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Det kan vara direkt olampligt att driva en réttsprocess som strider mot andra
intressen inom andra delar av organisationen. I dessa fall bor frdgan om en
process ska drivas ytterst avgoras av Svenska Jagareforbundet som har att ta
hénsyn till samtliga medlemmar och hela organisationens intressen och gora de
avvigningar som dr nddvéndiga.

Som grundprincip bor dédrfor en frdga som 1 huvudsak enbart berdr verksamheten
eller medlemmarna inom en jaktvardskrets stodjas av aktuell jaktvardskrets. Om
en friga beror verksamheten eller medlemmarna inom flera jaktvérdskretsar inom
samma lénsforening bor den stodjas av aktuell lansforening. Om en fraga beror
verksamheten eller medlemmarna inom flera ldnsfoéreningar bor den stodjas av
Svenska Jagareforbundet.

Samma 6vervidganden som ovan bor goras for det fall en enskild medlem vill
initiera en process och soker stod fran olika delar av organisationen. For det fall
en medlem vill driva en process direkt mot en eller flera andra medlemmar ska
dock stor restriktivitet iakttas innan delar av organisationen tar parti for endera
sidan i en process. I stéllet bor medling vara forsta alternativet. Om fragan ar
principiellt viktig eller av stort allmént intresse for verksamheten kan dock en del
av organisationen eller Svenska Jagareforbundet engagera sig i processen.

Hur kan olika delar av organisationen driva eller stodja en process?

Som framgétt ovan kan ibland taleritt foreligga for delar av organisationen och
da driver man processen sjilv i egenskap av part genom att overklaga beslutet 1
eget namn. Det finns dock andra mdjligheter att formellt eller informellt stodja en
enskild part sdsom en berord jaktrattshavare som dverklagat eller vill 6verklaga
ett beslut.

Den enklaste formen av stod &r att hjdlpa den som &r taleberittigad och vill
overklaga ett beslut att formulera ett overklagande eller inge olika inlagor till
domstol i samband med en sadan process. Detta sker helt informellt och sddana
dokument skrivs endast under och inges av den taleberittigade parten.

Alternativet till att hjdlpa till med skrivarbete &r att agera som formellt ombud for
den taleberittigade parten. Detta forutsétter att den taleberéttigade parten skriver
under en réttegangsfullmakt som inges till domstolen. Det &r i sadant fall enbart
ombudet som skriver under och inger inlagor, inklusive 6verklagandet, till
domstolen. Om man viljer att agera som ombud pétar man sig ett formellt ansvar
och kan &laggas skadestandsansvar for det fall man agerar oprofessionellt. Av
denna anledning bor man ha en forsékring som tacker ansvaret. Da varken
Svenska Jagareforbundet, lansforeningar eller jaktvardskretsar har sadana
forsakringar avrads fran sddan verksamhet och detta bor 6verlamnas till
advokater.

Svenska Jagareforbundet, ldnsforeningar eller jaktvardskretsar har stor erfarenhet
och kunskap i fragor som &r en del av vér verksamhet. Det dr darfor [ampligt att
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om mojligt agera som sakkunnig i domstolsprocesser. Parterna i en
domstolsprocess behdver ofta bevisning 1 olika fragor for att nd framgéng 1
processen och att 4beropa en sakkunnig som vittne eller ett yttrande fran en
organisation i sakfrdgan i malet kan vara nddvéndigt. Som sakkunnig forvéntas
man ocksa vara saklig och opartisk, &ven om man &beropas av ena parten. Det
Svenska Jagareforbundet, ldnsforeningar eller jaktvardskretsar 1 sddana fall
framfor till domstol far dirmed mer tyngd i domstolens 6gon, 4n om man skulle
vilja att agera i processen pé andra sitt. Att agera som sakkunnig ar darfor
normalt sett att rekommendera.

Det finns inget som hindrar att Svenska Jagareforbundet, lansforeningar eller
jaktvérdskretsar hjdlper till med skrivarbete i kombination med att vara
sakkunnig.

Nér bér man driva en process?

Vid friga om Svenska Jégareforbundet, lansforeningar eller jaktvardskretsar ska
driva eller stddja en process skall denna besvaras primirt utifran om den aktuella
rattsfragan har ett “strategiskt virde” for aktuell del av organisationen enligt
ovan. Med strategiskt véirde avses att den aktuella fragan beror ett flertal
medlemmar eller om det av andra skél &r av principiell vikt att frigan provas.

Risken for forlust eller chans till vinst i rdttsprocessen maste ocksa beaktas. For
det fall en process startas som man loper stor risk att forlora, kan detta medfora
att man endast ”cementerar” den redan déliga réttsliga position man hade sedan
innan. Sddana processer riskerar saledes att endast vara till nackdel for
medlemmarna, sdrskilt om man beaktar de resurser man ldgger ned i fragan. Av
dessa anledningar bor inte sddana processer stddjas eller inledas.

Om man ddremot gér beddmningen att det finns rimliga eller goda chanser att na
framgang 1 en process, med beaktande av réttsfragan men dven bevisldget, s kan
déremot en process inledas om det finns tillgéngliga resurser med hénsyn till
andra prioriterade fragor.

For det fall en domstolsprocess inleds bor alltid jurist samt annan nédvéndig
kompetens, antingen internt eller externt, involveras s att processen kan skotas
professionellt. Men man maste d& vara beredd att ansvara for sina kostnader. |
annat fall riskerar man att formella misstag begas som kan leda till att processen
anda forloras trots goda utsikter i sak.

Om det foreligger sérskilda skél, sdsom att medlemmarna forvéntar sig att delar
av organisationen agerar, kan processer inledas eller stodjas trots att det strider
mot rekommendationerna ovan. Syftet dr da i huvudsak att paverka opinionen och
inte nddvindigtvis att nd framgang i rattsprocessen och da bor endast begriansade
resurser laggas pé aktuell process.

Dessa riktlinjer har antagits av forbundsstyrelsen den 14 december 2023



