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DET OVERKLAGADE BESLUTET

Polismyndigheten beslutade att é’lterkalla_ tillstdnd att

inneha vapen och ljuddampare. Beslutet gillde omedelbart och omfattade alla
vapen som han hade tillstand att inneha. Beslutet motiverades i huvudsak enligt

foljande.

Polismyndigheten beslutade den 3 mars 2023 att omhénderta -
- vapen med tillhdrande ammunition samt tillstdndsbevis. Bakgrunden
var att han den 8 december 2022 anmaélde till Polismyndigheten att ndgon tagit
sig in 1 hans bil och tillgripit ett av hans jaktvapen, ammunition samt ljud-
ddmpare. Av anmilan framgdr att han parkerat sin bil pad Willys parkering samt
dubbelkollat att bilen var last da han hade ett av sina jaktvapen, ammunition
samt ljudddmpare 1 bilen. Nér han senare kom tillbaka till bilen upptéckte

han att hans jaktvapen, ammunition samt ljudddmpare och andra tillhérigheter
var borta. Under utredning har det framkommit att han hade ldmnat vital del

tillhorande vapnet kvar 1 bilen.

Bestdmmelserna om forvaring av skjutvapen dr ndgra av de mest centrala och
grundldggande 1 vapenlagstiftningen. Det sétt som_ vapen
med ammunition samt ljudddmpare forvarats kan inte anses uppfylla de krav pa
uppsikt som vapenlagstiftningen stiller pd honom i egenskap av vapeninne-
havare. Vid en sammantagen beddmning av vad som framkommit i utred-
ningen anser Polismyndigheten att vertrddelsen &r sd pass allvarlig att en
erinran inte dr en tillracklig atgard. _ tillstand att inneha
vapen ska dérfor aterkallas. Eftersom han inte ldngre har tillstand att inneha
vapen bedomer Polismyndigheten att det inte finns forutséttningar for honom

att inneha ljudddmpare.
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YRKANDEN M.M.

_yrkar, i forsta hand, att det overklagade beslutet ska

upphévas och, i andra hand, att forvaltningsritten aterforvisar malet till

Polismyndigheten for omprévning. Han anfor i huvudsak foljande.

Han har inte brutit mot vapenlagens bestimmelser s& som beskrivits i det
overklagade beslutet. Hans tillstdnd att inneha vapen kan inte aterkallas da
Polismyndigheten inte visat att han ar oldmplig att inneha vapen och om han
anses ha brutit mot vapenlagens bestimmelser bor 1 stillet beslutas om en

mindre ingripande dtgérd, sdsom erinran.

Han anmélde den 8 december 2022 till Polismyndigheten att ndgon hade tagit
sig in 1 hans skdpbil och tillgripit ett av hans vapen, ljuddimpare m.m. Han
vidgar det som framkommer av polisanmélan och det 6verklagade beslutet om
att han den 8 december 2022 cirka kl. 16:45 parkerade bilen utanfor Willys och
att han innan han avldgsnande sig fran bilen sdkerstéllde att den var last och
han vidtog alla atgérder for kortare avbrott frdn uppsikt av vapen vid forflytt-

ning. Nér han senare atervédnde till fordonet var samtlig egendom stulen.

I det 6verklagade beslutet finns inget som styrker att hans agerande skett med
uppsat eller att det gjorts en uppsatsbedomning, vilket bor ligga till grund for
ett beslut om aterkallelse. Han ar vdl medveten om ansvaret som géller enligt
vapenlagen vid forflyttning av vapen. Han tog ur den vitala delen ur vapnet for
att ha den under uppsikt och gdmde 6vriga delar av vapnet med tillbehor i
bilen. Det fel som han begick var att han inte dubbelkollade att den vitala delen
till vapnet fanns i den del av jackan som han hade pa sig under de fem minuter
som han limnade vapnet i bilen. Under hela tiden var han dock dvertygad om
att slutstycket fanns med honom i fickan. I och med detta har han inte allvarligt
brutit mot géillande bestimmelser kring forvaring av skjutvapen, ammunition

eller ljuddampare som ska fa konsekvensen av aterkallelse av tillstdnd.
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Han ir helt ostraffad. Han lever for eftersdksarbete med hund. Jakt och eftersok
ar hans storsta passion i livet. Hans plan for varen 2023 var att ansoka om med-
lemskap inom Nationella viltskyddsradet for att stotta samhéllet med s6kande
efter trafikskadat vilt och eventuellt senare kunna leva pa sitt intresse. Ett
beslut om aterkallelse skulle innebéra att alla hans livsplaner och ataganden
inom jakt och eftersok skulle upphdra. Han ar kind for att alltid vidta siker-
hetsatgirder och brukar déarfor bli utsedd till jaktledare, passutsittare m.m. vid
gemensamma jakter. Under sin tid som varnpliktig 1 forsvaret fick han en
utmirkelse som kompaniets bésta soldat, bland annat for sin skicklighet inom
vapenhantering. Om hans tillstand aterkallas kommer han att behdva ansdka pa
nytt och dd bedomas utifran sin ldmplighet vid det nya ans6kningstillfallet. Det
finns inga foreskrifter eller praxis for nar han ater skulle vara ldmplig att vara
tillstdindshavare. Om hans tillstdnd aterkallas dvilar hans framtid som fortsatt

eftersksjdgare och jigare ett icke-transparent bedomningsunderlag.

Till stod for sitt 6verklagande har han gett in polisanmélan, utdrag gillande sin
sparhund, betyg fran Forsvarsmakten, bild pa medalj frin Forsvarsmakten,
skriftliga vitsord fran tre personer samt ett avslagsbeslut frdn Polismyndigheten

gillande begédran om utlimnande av dokument gillande diskvalifikationstid.

Polismyndigheten anser att 6verklagandet ska avslas.

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Stred _ agerande den 8 december 2022 mot

bestimmelserna om forvaring av vapen?

Sammanfattningsvis har _uppgett foljande om den aktuella
héndelsen. Han parkerade den 8 december 2022 sin bil utanfor Willys och

ldimnade vapen, ammunition och ljudddmpare 1 bilen. Innan han avlidgsnande
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sig fran bilen sdkerstillde han att den var last och vidtog alla atgérder for
kortare avbrott fran uppsikt av vapen vid forflyttning. Innan han hade akt till
Willys hade han tagit ut den vitala delen ur vapnet for att ha den under uppsikt
och gomt ovriga delar av vapnet med tillbehor i skapet/bagaget i bilen. Han var
overtygad om att slutstycket fanns med honom i den inre delen av jackan, som
han hade pa sig inne i butiken, men i efterhand har han insett att han av misstag
hade lagt slutstycket i fickan pa den yttre delen av jackan, som lag i framsitet

av bilen och stals vid inbrottet. Han var borta fran bilen i ungefar fem minuter.

Polismyndigheten har inte invént mot _beskrivning av vad

som hénde den 8 oktober 2022 och hans uppgifter far déarfor ligga till grund for

forvaltningsrattens bedomning 1 mélet.

Av 17 kap. 7-8 §§ Rikspolisstyrelsens foreskrifter och allmdnna rad om
vapenlagstiftningen (RPSFS 2009:13, FAP 551-3) (nedan FAP 551-3) jamte

5 kap. 1 och 4 §§ vapenlagen framgar att skjutvapen vid forflyttning ska héllas
under uppsikt. Vid tillfalligt kortare avbrott i uppsikten i samband med
forflyttning av skjutvapen 1 bi/ ska vapen som gar att dela forvaras delat och
vital vapendel tas med. I det allménna radet till 17 kap. 8 § FAP 551-3 anges
att det giller t.ex. ndr en vapeninnehavare ér pa vag till jaktmarken och gor

uppehall 1 fairden for att tanka eller dta.

Utan att bedoma _uppsét kan konstateras att den vitala
delen av _ vapen och Ovriga vapendelar 1ag kvar 1 bilen nir

han gick in pd Willys, trots att han enligt géllande foreskrifter skulle tagit med

den vitala vapendelen nir han ldmnade bilen. Forvaltningsritten bedomer

dérmed att _agerande den 8 december 2022 stred mot

bestimmelserna om forvaring av vapen.
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Ska _tillstﬁnd att inneha vapen och ljuddimpare

aterkallas?

Ett tillstand att inneha skjutvapen eller att fora in skjutvapen till Sverige ska
aterkallas av Polismyndigheten om tillstandshavaren visat sig vara oldmplig att

inneha skjutvapen (6 kap. 1 § forsta stycket punkten a] vapenlagen).

Av utredningen i malet framgér att det som ligger till grund for Polismyndig-
hetens beslut att aterkalla _tillsténd att inneha vapen ar
hans agerande vid hindelsen den 8 december 2022. I malet framkommer inte

att Polismyndigheten anser att det finns ndgon annan omstidndighet som talar

for att_ vore olamplig att inneha vapen.

Vad géller hindelsen den 8 december 2022 konstaterar forvaltningsritten att
det ar de faktiska omstédndigheterna som har betydelse vid bedomningen (jft.
FAP 551-3 s. 55). Det finns visserligen inget 1 mélet som talar for att -
_medvetet lamnade den vitala delen i bilen eller pd annat sitt
hade for avsikt att forlora vapnet, ammunitionen och ljuddamparen. Det ar
dock oundvikligen sé att den faktiska konsekvensen av att _
glomde den vitala delen 1 bilen nir han gick in pa Willys var att ett fungerande
vapen med ammunition och ljudddmpare kom i ordtta hinder. Det finns inga

uppgifter 1 mélet om att det stulna vapnet har aterfunnits.

Med hénsyn till den strdnga syn pa innehav, anvéndning och férvaring av
vapen som kommit till uttryck i vapenlagstiftningen och till att bestimmelserna
om forvaring av skjutvapen dr nagra av de mest centrala och grundliaggande 1
vapenlagstiftningen bedomer forvaltningsritten att hindelsen den 8 december
2022 var av sédan allvarlig karaktér att den i sig innebér att _
vid tidpunkten for det 6verklagade beslutet méste anses ha varit olimplig att
inneha vapen (jfr. FAP 551-3 s. 52-53). Vid denna beddmning har

forvaltningsratten sérskilt beaktat att vapeninnehavare vid forvaring av vapen i
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bil utanfér en matbutik méste anses ha ett mycket stort ansvar for att vapnen

forvaras pa ett sddant sitt att de inte kan komma 1 orédtta hinder. Ddrmed hade
_en skyldighet att sdkerstdlla att han faktiskt hade den vitala

vapendelen med sig nir han lamnade bilen. _fullgjorde inte

denna skyldighet.

Forvaltningsritten har beaktat det som _anfdrt om att det

overklagade beslutet baserats pa en enskild hdandelse, att han i 6vrigt skott sig
klanderfritt och att han hade for avsikt att forsoka forsorja sig genom eftersok
samt den bevisning han gett in till stdd for sin ldmplighet som vapeninnehav-

are. Forvaltningsritten anser trots det att det allmédnnas intresse av kontroll av

vapen 1 samhillet viger tyngre dn _intresse av att ha vapen-
tillstdnd. Det var ddrmed proportionerligt att dterkalla _

tillstand att inneha vapen. Eftersom vapentillstdndet aterkallades var det ritt att
aterkalla dven tillstandet att inneha ljudddampare (6 kap. 2 § vapenlagen).
Vidare saknas skl att aterforvisa malet till Polismyndigheten for omprovning.

Overklagandet ska dirfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (FR-03)

Forvaltningsrattsfiskal

I avgorandet har dven nimndeméinnen _
och _(skiljaktig mening, se nedan) deltagit.

_skiliaktiga mening
Jag instdmmer 1 majoritetens bedomning att _agerande den

8 december 2022 stred mot bestimmelserna om forvaring av vapen. Vad géller

den aktuella hindelsen ska dock beaktas att vapnet var goémt i en skapbil utan
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insyn. Vidare 1&g den vitala delen i jackan i framsétet och resterande del av
vapnet lag gdmd 1 skdpet/bagaget. Vapnet var sdledes delat, dven om-
_inte tog med den vitala delen nér han ldmnade bilen. Det maste
dven beaktas att det dr friga om en enskild hindelse. Mot denna bakgrund

anser jag att _intresse av att ha vapentillstand vager tyngre

an det allmdnnas intresse av kontroll av vapen i samhiéllet. Jag anser att

Polismyndigheten skulle meddelat _ en erinran 1 stéllet for

att aterkalla hans tillstdnd att inneha vapen. Jag tycker dérfor att 6verklagandet

ska bifallas.
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Anvisningar for 6verklagande FR-03 — Overklagandetid 3 v - PT ¢ Producerat av Domstolsverket, Avd. for domstolsutveckling

Hur man overklagar

FR-03

Vill du att beslutet ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast fran den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall raknas
tiden 1 stillet fran beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig
torhandling, eller om ritten vid forhandlingen
gav besked om datum f6r beslutet.

For en part som foretrider det allmidnna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
den dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen f6r 6verklagande dr samma veckodag
som tiden borjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet mindagen den 2 mars gér tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pa en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag,.

Sa har gor du

1. Skriv férvaltningsrittens namn och
malnummet.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att kammarritten ska

ta upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Lamna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten. Du hittar adressen 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att 6verklagan-
det kommit in i rdtt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till kammarritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.
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Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning,.

Kammarritten ger provningstillstand i fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att férvaltnings-
ritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att
bedoma om forvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i rétts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Om du znte far prévningstillstind galler det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

020-05

)

Ta kontakt med forvaltningsritten om du har
fragor. Adress och telefonnummer hittar du pa
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

for 6verklagande FR-03 — Overklagandetid 3 v - PT ¢ Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling ©
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