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YRKANDEN M.M.

Polismyndigheten yrkar att dess beslut ska faststéllas och anfor bl.a.
foljande. R_har domts till fangelse for tva brott. Det ena

brottet, drap, méste anses vara av vildigt allvarligt slag. Aven om
omsténdigheterna varit speciella visar detta att _Varit
kapabel att begé ett allvarligt valdsbrott som riktats direkt mot en annan
person. Utgéngspunkten maste vara att en avsevard tid forflyter innan det
blir aktuellt att bevilja honom tillstand att inneha vapen igen. Endast de som
uppfyller kraven pé laglydnad, omdome och palitlighet kan beviljas
vapentillstdnd. Provningen ska vara framétsyftande och 1 provningen ingar
bl.a. att se till att den enskilde visat sig vara skotsam och t.ex. inte begitt
nya brott. Hogsta forvaltningsdomstolen har uttalat att det &ven bor beaktas
om den som soker vapentillstdnd varit frihetsberdvad under en stor del av
tiden efter brottet. Det bor forstds som att det bl.a. innebér att en person som
ar frihetsberdvad ar begrdnsad att begd nya brott. Ddrmed dr ocksé personen
begréinsad att visa sin lamplighet att inneha vapen. Ett frihetsberdvande kan
saledes signalera allvarligheten 1 brottet, men ocksa begriansa for den
enskilde att visa att denne uppfyller kraven pé laglydnad, omdéme och
palitlighet. Det kan 1 sin tur paverka den tid som ska forflyta innan
vapeninnehav kan bli aktuellt igen. Det bor till viss del beaktas om skande
en tid efter brottet varit villkorligt frigiven eller under provotid. En person
som dr villkorligt frigiven och har provotid star normalt under 6vervakning
och riskerar att f den villkorliga frigivningen forverkad. Aven sidana
omsténdigheter kan begrinsa den enskildes handlande. Det har inte forflutit
tillrdckligt lang tid med beaktande av det allvarliga brott det dr fraga om.
Dessutom har _under denna tid varit frihetsberdvad,
villkorligt frigiven och sttt under provotid. Denna tid bor, 1 vart fall till viss

del, ridknas bort fran den tid som forflutit.

_har inte svarat pa dverklagandet men begirt att

kammarrétten ska halla muntlig forhandling.
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SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Den huvudsakliga fragan i mélet &r om den brottslighet _

ar domd for innebér att han inte ar ldmplig att inneha det aktuella gevéret.

Viss brottslighet kan innebéra att en person inte kan anses vara lamplig att
inneha skjutvapen under ett antal ar efter det att brottet begicks. Hur lang tid
som maste forflyta innan det alls kan bli aktuellt att bevilja vapentillstaind
beror bl.a. pa brottets art och svarighetsgrad. Av betydelse for den
provningen dr giarningens allvar och de omsténdigheter under vilka brottet
begicks, t.ex. om skjutvapen anvdndes, om det rorde sig om ett enstaka brott
eller upprepad brottslighet samt om brottsligheten bedrivits yrkesmassigt
eller annars varit sérskilt grov eller hiansynslos (jfr rattsfallet HFD 2016

ref. 33).

Av utredningen 1 mélet framgér bl.a. foljande. _har av

tingsritt och hovritt domts for drép av sin hustru och for ringa narkotika-
brott. Gidrningarna begicks den 6 mars 2019 och paféljden bestdmdes av
hovritten till faingelse 1 ett ar. Verkstélligheten av fiangelsestraffet
paborjades den 4 oktober 2021 och han blev villkorligt frigiven den 6 maj
2022. Frivarden beslutade den 20 oktober 2022 att dvervakningen skulle

avslutas den dagen.

Kammarrétten anser att det ringa narkotikabrott _ domts

for har begrdnsad betydelse for provningen av hans ldmplighet att inneha
skjutvapen. Det drdp han domts for dr ddremot ett allvarligt brott och
utgdngspunkten vid denna typ av brottslighet &r att det krédvs att en avsevird
tid forflutit innan ett vapentillstind kan beviljas (jfr HFD 2016 ref. 33).
Omsténdigheterna kring dripet dr dock mycket speciella, varvid sirskilt ska
framhallas att _agerat helt 1 enlighet med sin allvarligt
sjuka hustrus dnskemdl om att avsluta sitt liv. Det bor vidare understrykas

att inga skjutvapen anviindes vid drépet. Aven om brottet #r allvarligt till sin
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art sa har omstandigheterna av hovrétten bedomts som sa formildrande att

straffvirdet motsvarar ett ars fingelse.

Det kan konstateras att det nu har gétt mer an fyra och ett halvt ar sedan
girningarna begicks och att _ har avtjinat fangelsestraffet
som han, liksom den villkorliga frigivningen, skott vil. Kriminalvirden har
bedomt att det dr lag risk att han aterfaller i brottslighet och har avslutat

overvakningen i fortid. Savitt framkommit har_ varken

fore eller efter de aktuella brotten domts for nagot annat brott. Det har heller
inte framkommit ndgon omstindighet, utdver brotten_
domts for, som kan ldggas honom till last vid beddmningen av hans lamp-
lighet. Vid en samlad bedomning av omstandigheterna kring de brott
_har gjort sig skyldig till, den tid som géatt sedan dessa,
risken for aterfall 1 brottslighet och vad som 1 6vrigt framkommit om hans
personliga forhallanden anser kammarritten att han uppfyller kravet pa
lamplighet 1 2 kap. 5 § forsta stycket vapenlagen (1996:67) for tillstand att

inneha det aktuella geviret. Overklagandet ska dérfor avslas.

Det saknas sdledes skil att halla muntlig férhandling. _

yrkande om det ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 1).

kammarrattsrad kammarrattsrad tf. kammarrattsassessor
ordforande referent

foredragande jurist
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AUEY FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr
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Meddelad 1 Harnosand

KLAGANDE

MOTPART
Polismyndigheten, region Nord
Polisregion Nord

901 71 Umed

OVERKLAGAT BESLUT
Polismyndighetens beslut den 9 januari 2023, dnr A682.488/2022

SAKEN
Ansokan om tillstdnd att inneha skjutvapen enligt vapenlagen (1996:67)

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten bifaller 6verklagandet pa sa sétt att Polismyndighetens

beslut upphavs och malet aterforvisas till Polismyndigheten for fortsatt

handldaggning.
Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Backgrand 9 mandag—fredag Box 314 forvaltningsratteniharnosand@dom.se
Telefon 08:00-16:00 871 27 Harn6sand Webbplats

0611-46 06 00

www.forvaltningsratteniharnosand.domstol.se
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BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Polismyndigheten har avslagit _anst')kan om tillstand att

inneha ett skjutvapen for jakt. Polismyndigheten motiverade avslagsbeslutet
enligt foljande. _dt')mdes den 1 oktober 2020 till fangelse i ett
ar. Brotten var drap och ringa narkotikabrott. Polismyndigheten har som led i
handlaggningen av en ansdkan om tillstand att inneha skjutvapen att, utover att
undersdka om de formella kraven pa jagarexamen med tillhdrande prov pa
skjutskicklighet dr uppfyllda, beakta en sokandes palitlighet, omdéme och lag-
lydighet och saledes vidta en lamplighetsbedomning. En forutséttning for till-
stand till innehav av skjutvapen ér att tillstdndshavaren &r skdtsam och att
denne genom sitt beteende visat sig besitta det omdome och det ansvar som ska
kunna krdvas av en person som ska vara betrodd att inneha skjutvapen. Polis-

myndigheten bedomer att_ dagslaget inte uppfyller de krav

som stélls pa en vapeninnehavare.

_yrkar att hans ska beviljas sokt tillstdnd. I 6verklagandet

samt 1 tidigare yttrande anfors 1 huvudsak foljande. Han uppfyller lamplighets-
kraven. Enligt forvaltningslagen far en myndighet endast ingripa mot ett enskilt
intresse om det star i rimligt forhillande till de oldgenheter som kan uppsté for
den enskilde. Ett avslag pa ansokan om vapentillstdnd &r for honom en avsevérd
inskridnkning 1 hans intressen som viltvards-, jakt- och naturintresserad mark-
dgare. Polismyndigheten har inte angett pa vilket vis han inte uppfyller kraven
pa att vara ansvarsfull, omdémesgill och laglydig medborgare. Angaende “avse-
vérd tid” 1 foreskrifterna sa ar det skrivet 1 ’bor”’-form. Avvikelse kan dérfor vara
befogat. Han blev domd for drép efter att ha bistétt sin svart sjuka hustru med
aktiv dodshjélp. Straffskalan for drap &r sex till tio ar, men han fick ett ar. Han
avtjdnade sitt straff utan minsta anmérkning och dvervakningen avslutades i
fortid pa grund av att den inte behdvdes. Jakt har varit ett intresse 1 fyrtio ar och
han vill kunna utdva det sd linge kroppen orkar. Han har under alla &r skott sitt

vapeninnehav utan anmérkning.
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Polismyndigheten anser att 6verklagandet ska avslds. Vid den typen av brotts-

lighet som_ har domts for kan det inte goras undantag. Polis-
myndigheten anser att det har gétt for kort tid sedan han domdes.

SKALEN FOR AVGORANDET

Bestimmelser m.m.

Enligt 2 kap. 1 § forsta stycket vapenlagen (1996:67, VL) krivs tillstand for att
inneha skjutvapen.

Av 2 kap. 5 § VL foljer vidare att tillstand att inneha skjutvapen endast far
meddelas om det skiligen kan antas att vapnet inte kommer att missbrukas.

I 3 kap. Rikspolisstyrelsens foreskrifter och allmédnna rad om vapen-
lagstiftningen (RPSFS 2009:13, FAP 551-3) uppges foljande. En forutséttning
for tillstand till innehav av vapen bor vara att sokanden gjort sig kdnd som
palitlig, omdomesgill och laglydig. Brister han eller hon 1 ndgot av dessa
avseenden bor tillstand inte meddelas. Den som begatt ett sddant brott som
paverkar lampligheten att inneha skjutvapen bor inte meddelas tillstdnd att
inneha skjutvapen forrdn en viss tid gétt sedan brottet begicks. Tiden bor sta i
relation till brottets svarhetsgrad.

En sokande som har gjort sig skyldig till ett brott med ett inte ringa inslag
av vald eller hot bor inte meddelas tillstand att inneha vapen. Under sddana
omstandigheter bor sokanden 1 vart fall inte kunna fa tillstdnd forrdn en
avsevard tid forflutit, 1 regel tre till fem &r rdknat fran den dag da den brottsliga
girningen begicks.

En sokande som har gjort sig skyldig till ett sa allvarligt brott mot
jaktlagstiftningen att han domts till faingelse, skyddstillsyn, villkorlig dom eller
overlamnande till sérskild vard bor i regel inte beviljas tillstdnd forrdn omkring
fem ar fran den dag da gérningen begicks. Detsamma bor gilla betrdffande
andra fall av kriminalitet diar vapen kommit till anvindning. Synnerligen
allvarlig brottslighet, t.ex. grovt ran, bor foranleda att tillstdnd &r uteslutet
under dnnu langre tid.

Ar det friga om lindrigare brott eller ndgon annan form av kriminalitet
som bedoms vara diskvalificerande, kan ett tillstind meddelas 4ven om en
kortare tid forflutit, i normalfallet dock minst tvé ar fran den dag da den
brottsliga gérningen begicks.

Av 18 kap. 1 samma fOreskrifter uppges att det i princip bor krévas starkare
skal for att aterkalla ett vapentillstand an for att avsla en vapenansokan.

Férvaltningsrdttens bedomning
Av 2 kap. 5 § VL framgar att ett tillstind endast fir meddelas om det skiligen

kan antas att vapnet inte kommer att missbrukas. I forarbetena utvecklas detta
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med att det maste kunna forutséttas att sokanden inte utgdr en fara for sig sjilv
eller for allméin ordning och sékerhet (prop. 1995/96:52 s. 35). Prévningen ska
saledes vara framatsyftande och beviskravet ar lagt, det racker med att det kan
antas att vapnet inte kommer att missbrukas. I Hogsta forvaltningsdomstolens
avgorande (réttsfallet HFD 2016 ref. 33) uttalas bl.a. foljande. Hur lang tid som
maste forflyta innan det alls kan bli aktuellt att bevilja en sdkande vapentill-
stand beror bl.a. pa brottets art och svarighetsgrad. Vid den bedomningen bor
enligt HFD brottsrubriceringen inte vara ensamt utslagsgivande. Av betydelse &r
ocksé girningens allvar och de omstandigheter under vilka brottet begicks (se
RA 1994 ref. 20), t.ex. om skjutvapen anviindes, om det rorde sig om ett enstaka
brott eller upprepad brottslighet samt om brottsligheten bedrivits yrkesmissigt
eller annars varit sirskilt grov eller hdnsynslos. For att avgora om tillrackligt
lang tid har forflutit sedan den brottsliga garningen begicks bor dven végas in

om sokanden varit frihetsberovad under en stor del av tiden efter brottet.

Av utredningen 1 méalet framgér att _ dr domd for drap och
ringa narkotikabrott. Det har nu gétt viss tid, drygt fyra ar, sedan brotten

begicks. Det drap som_ dr domd for innebar att han orsakade

annan persons dod. Omsténdigheterna kring drapet var dock speciella och
_ blev som han anfort, domd till ett mycket kortare fingelse-

straff &n vad som dr normalt utifran brottsrubriceringen. Inga skjutvapen var
inblandade 1 brotten, och det finns inget som tyder pa att _Vid
nagot tillflle, fore eller efter brotten, misskott vapen. _ har
avtjinat sitt straff, och dvervakningen upphorde i fortid. Kriminalvérden har 1
sitt beslut om forkortad dvervakning tagit hiansyn till att _ har
en ordnad social situation, skott kontakterna med frivarden och att risken for att
han kommer éterfall 1 brottslighet bedomts som 1dg. Savitt framkommer har
_sedan brotten begicks inte begétt ndgra brott eller pa annat
sitt haft med polisen att gora. Det ar emellertid ingen réttighet att inneha

vapen, sd Polismyndighetens avslag kan inte ses som ett ingrepp gentemot
_ som strider mot forvaltningslagen pé det sétt han anfort.
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Enligt Rikspolisstyrelsens foreskrifter bor en sokande som har gjort sig skyldig
till ett brott med ett inte ringa inslag av vald eller hot inte meddelas tillstdnd att
inneha vapen forrdn en avsevérd tid forflutit, i regel tre till fem ar rdknat fran
den dag da den brottsliga girningen begicks. Tiden bor sté i relation till brottets
svarhetsgrad. Drép far generellt sett ses som ett valdsbrott. Det drap -
- gjorde sig skyldig till var dock speciellt och innehéll inte hot, tving
eller vildsamma inslag. Vad giller det ringa narkotikabrottet som-
- ocksé domdes for framgér det inte om det var kopplat till eget miss-
bruk. Polismyndigheten har inte i sitt beslut eller yttrande gjort ndgon analys
eller virdering av _léimplighet for vapeninnehav 1 for-
héllande till drapet eller det ringa narkotikabrottet utan anser att tiden mellan

brotten och vapeninnehav ér for kort.

Forvaltningsritten finner vid en sammantagen bedomning av omstdndigheterna
vid drapet, det faktum att _ tidigare innehaft vapentillstand utan
anmdrkning, inte begatt nagra nya brott efter frigivning, den tid som gatt sedan
brotten begicks samt de tidsperspektiv som kommer till uttryck i Rikspolis-
styrelsens foreskrifter att det nu kan antas att vapnet inte kommer att missbrukas
pa den grund som polismyndigheten angett i sitt avslagsbeslut. _
kan alltsa inte nekas tillstdnd pd grund av den brottslighet som han har gjort sig
skyldig till. Om det finns andra hinder for att bevilja det sokta tillstandet framgar

inte. Mélet ska dérfor aterforvisas till Polismyndigheten for vidare handldggning.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (FR-03).

radman

I avgorandet har d&ven nimndeménnen _
_ deltagit. Malet har foredragits av foredragande juristen-



* 2020-05

Anvisningar for 6verklagande FR-03 — Overklagandetid 3 v - PT ¢ Producerat av Domstolsverket, Avd. for domstolsutveckling

Hur man overklagar

FR-03

Vill du att beslutet ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast fran den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall raknas
tiden 1 stillet fran beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig
torhandling, eller om ritten vid forhandlingen
gav besked om datum f6r beslutet.

For en part som foretrider det allmidnna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
den dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen f6r 6verklagande dr samma veckodag
som tiden borjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet mindagen den 2 mars gér tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pa en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag,.

Sa har gor du

1. Skriv férvaltningsrittens namn och
malnummet.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att kammarritten ska

ta upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Lamna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten. Du hittar adressen 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att 6verklagan-
det kommit in i rdtt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till kammarritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.

Sida 1 av2
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Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning,.

Kammarritten ger provningstillstand i fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att férvaltnings-
ritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att
bedoma om forvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i rétts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Om du znte far prévningstillstind galler det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

020-05

)

Ta kontakt med forvaltningsritten om du har
fragor. Adress och telefonnummer hittar du pa
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

for 6verklagande FR-03 — Overklagandetid 3 v - PT ¢ Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling ©
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill overklaga kammarrittens avgorande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stiills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller limnas till kammarriitten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarritten inom tre veckor fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling,
eller det vid en sadan forhandling har angetts niir beslutet kommer att meddelas, ska
dock dverklagandet ha kommit in inom tre veckor frin den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden for overklagande for det allméinna riknas dock fran den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagande infaller pa en l6rdag, sondag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyarsafton, racker det att skrivelsen kommer in nista vardag.

For att ett overklagande ska kunna tas upp 1 Hogsta forvaltningsdomstolen krévs att
provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen ldamnar provningstillstdnd om
det dr av vikt for ledning av réttstillimpningen att 6verklagandet provas eller om det finns
synnerliga skl till sddan provning, sdsom att det finns grund for resning eller att mélets
utgdng i kammarrétten uppenbarligen beror pd grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstand inte meddelas star kammarrittens beslut fast. Det dr darfor viktigt att
det klart och tydligt framgar av 6verklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfér man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla foljande uppgifter:

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dér klaganden kan nas for delgivning lamnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om ndgon person- eller adressuppgift dndras dr det viktigt att anmélan
snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som dverklagas med uppgift om kammarrittens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skil som klaganden vill aberopa for sin begéran om att f4 provningstillstand

den @ndring av kammarréttens beslut som klaganden vill fa till stand och skélen for detta

w»ok »n

de bevis som klaganden vill &beropa och vad han/hon vill styrka med varje sérskilt bevis.

DV 681 Formuldr 1





