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Statens Jordbruksverk
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Riitten att tillhandahalla och Atnjuta jakt-
tjdnster i Sverige (norr om odlingsgriinsen)

- Kommerskollegium anser att renniiringsforordningens 3 §
och Jordbruksverkets foreskrift STVFS 2002:53,3 § kan sta i
strid med EG-riitten.

- Kollegiet anser att beslutet av Liinsstyrelsen i Norrbottens liin
om Férindring av regler for smaviltjakten ovan odlings-
griinsen jaktiret 2006/2007” kan std i strid med EG-ritten.

- EG-riittens princip om effektiv rittspréovning kriver att
svensk ritt ger det klagande foretaget en riitt att fa priovat om
foretagets rittigheter enligt EG-fordraget otillbirligen har in-
skriankts till foljd av Linsstyrelsens beslut.

- Kollegiet efterfrigar Liinsstyrelsens synpunkter pa de EG-
riittsliga fragor som myndighetens beslut aktualiserar.

- Om Liénsstyrelsens beslut strider mot EG-ritten maste Lins-
styrelsen asidositta de bakomliggande svenska reglerna och
fatta ett nytt beslut som tar hiinsyn till EG-ritten.

- Kollegiet stér, vid behov, till Linsstyrelsens forfogande med
rdd kring hur ett sidant beslut bér utformas.

1 Kommerskollegiums roll

Kommerskollegium &r en central foivaltningsmyndighet fé1 utiikeshan-
del och handelspolitik och kontaktpunkt fr handelshinder och andia
problem med den fria 16tligheten pa den inre martknaden (SOLVII-
center)! Vi hat regeringens uppdiag att verka for en effektiv inre mark-

! Kommerskollegium #r Sveriges officiella s k. SOLVIT-center SOLVIT #r ett elektro-
niskt ndtverk inom EU/EES (i Ewropeiska kominissionens regi) som har till uppgift att
informellt forsoka 16sa konkreta problem som uppstér pa EU:s inre marknad 1 varje
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nad. Det dr ddrmed var uppgift att véirna de s k. fyra friheterna pa den
inre marknaden.

2 Handelshindret

Fore 1993 gavs endast tillfilliga tillstand av Lénsstyrelsen fo1 sméaviltjakt
pa statens matk ovanfor odlingsgrinsen. Ar 1993 beslutade regeringen att
denna jakt skulle kunna upplétas at alla Efter 1993 ars regeringsbeslut
har jakten i Notrbottensfjillen, enligt uppgift, blivit mycket populé:
bland utldndska jagare och en betydelsefull turistinkomst for fSretagen i
regionen.

Ett svenskt foretag med séte i Noirbotten tillhandahaller jakttjinster tiil
jégare frdn andra medlemslénder inom EU, liksom till norska jigare. Fo-
retaget séljer, for Lansstyrelsen rikning, jaktko:t och erbjuder flera olika
tjdnstepaket som hittills givit icke-svenska jagare méjlighet att jaga under
den mest attiaktiva delen av jakts#isongen. Fleta andra foretag 1 regionen
erbjuder liknande tjanster. Det klagande f6retaget beddmer att jakten ger
ca 50 miljoner SEK artligen 1 intdkter till Noirbotten

Den 25 april 2006 beslutade Norrbottens Lansstyreise, genom Rennét-
ingsdelegationen, att endast i Sverige folkbokf{dida jigare far delta under
jaktens 2 forsta veckor (frin jaktpremiiren den 25 augusti tom. 11 sep-
tember). Dessa veckor dr de mest attraktiva fidn jaktsynpunkt. Beslutet
har foretaget lett till att alla utiindska jaktgéster som tidigare hade anmilt
intresse for denna sésong har avbestillt,

Rennéringsdelegationen beslutade ocksé att jagare som &r folkbokfdrda i
andra nordiska l&nder &n Sverige och som jagar efter den 11 september
2006 ska gora detta under Gverinseende av en jaktansvarig som antingen
sjdalvstindigt driver eller dr anstdlld i ett foretag som har sitt sdte i den
kommun ddir verksamheten bedr ivs (giller redan for jigare som & folk-
bokftrda i linder utanfor norden). Jaktansvariga som inte uppfyller detta
krav kan détmed inte godkénnas.

Det klagande foretaget har enligt 99§ i rennéringslagen, trots att det pa-
verkas av beslutet, inte 1étt att 6verklaga Rennéringsdelegationens beslut,

medlemsland finns ett SOLVIT-center som tar emot anmélningar om hinder mot den
fria rorligheten.

? Norrbottens lansstyrelses “Policy for upplatelse av mark, fiske och jakt pd statens
mark ovan odlingsgiinsen™, sid. 6.
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3 Svenska regler om smaviltjakt norr om odlingsgriansen

I Sverige regleras jakt genom jaktlagen (1987:259). Sévitt géller jakt
inom omtaden utanfor odlingsgriinsen giller dock de sérskilda regler for
upplatelse av jaktiitt som fljer av rennéringslagen (1971:437), sérskilt i
dess § 32 och av renndringsforordningen (1993:384). Harutdver har sta-
tens Jordbruksverk utfirdat {Sreskrifter om upplatelse av ritt till sméavilt-
jakt ?

Av 3 §, renndringsforordningen framgér att:

Réitt till sddan smaviltsjakt och sédant handredskapsfiske pé statens
mark ovanfor odlingsgrinsen och pa renbetesfidllen som inte bedrivs
yrkesmdssigt skall upplatas till den som dr fast bosatt i Sverige . . 4

Av 8 §, renméringsforordningen framgér att:

” Jor dbruksver ket meddelar ndrmare foreskrifter om upplatelser pd sta-
tens mark ovanfor odlingsgrdnsen och pa renbetesfidllen”

Av Jordbruksverkets foreskrifter framgér att:

»3 § Den som dr folkbokford i Sverige skall, mot erliggande av avgift per

dygn, medges uppldtelse av rdtt till jakt efier smavilt (dygnstillstind)
Den som inte dr folkbokford i Sverige fér, mot erldggande av avgifi,
medges sadant tillstand som anges i forsta stycket »

Beslut som avser upplételse av ritt till jakt eller fiske enligt 32 § i rennfir-
ingslagen far, enligt 99§, 2 stycket samma lag, Sverklagas hos regering-
en. Endast sameby har talerétt.

Kommerskollegium gbr bedtmningen att rennéringsférordningen tycks
utesluta upplatelse av jaktrétt till den som inte dr fast bosatt i Sverige.

T Jordbruksverkets foreskrifter anges att jaktrétt kan upplatas till den som
inte dr folkbokford i Sverige. List isolerad &t det méjligt att Jordbruks-
verkets foreskrift inte har lika handelshindrande konsekvenser vad géller
bosittningskravet som rennéringsforordningen, eftersom féreskriften inte
verkar uppstilla ett krav pa bosétining 6ver huvudtaget Déremot gors en
skillnad mellan den som #r folkbokfotd i Sverige och inte i s& motto att
den forstndmnda kategorin skall medges upplatelse av jakirétt. Den sist-
némnda kategorin fdr medges upplatelse av jaktritt.

3 Foreskrifier om dndring i Statens jordbruksverks foreskrifter (STVES 1993:95) om
upplitelser av ritt till smaviltsjakt och fiske pd statens mark ovanftr odlingsgrinsen
och pd renbetesfjillen, 3 § (omtryckt genom SIVES 2002:53).

* Kommerskollegiums understrykning.

? Kommerskollegiums understrykning.
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Om det ddremot &r pa det viset att Jordbruksverkets foreskrifter ska ldsas
mot bakgrund av renndringsférordningen, kan det i praktiken bli si att
fast boséittning indirekt stills som minimikrav fr upplatelse av jaktrétt.

Lansstyrelsens beslut tycks mojliggsra upplatelse av jaktritt till den som
vare sig dr fast bosatt eller folkbokftrd i Sverige. Den inskiiinkning som
Lénsstyrelsen gor genom sitt beslut 4r att jigare som inte dr folkbokforda
1 Sverige inte kan upplétas jaktrétt under de tva forsta veckorna av jakt-
sdsongen.

4 EG-ritten och Léinsstyrelsens krav

4.1 Inledande anmiirkningar

I den fortsatta fiamstéllningen berdrs bl.a. notska jigares rittigheter till
jakt i Sverige. De tankar som framfors i det sammanhanget ska fo1stés
mot bakgrund av att norska medborgare, till foljd av det s.k. EES-avtalet,
omfattas av de 1att1gheter som foljer av EG-fordragets regler om fii 161-
lighet fo1 tjanster.®

Vi vill &ven papeka att det faktum att rennéringsftrordningen talar om
jakt som inte bedrivs yrkesmdssigt, inte hindiar att artikel 49 &r tillamp-
lig. I detta fall hindras savil tjinstemottagare som tjéinsteutvare {ran att
atnjuta zespektwe tillhandahélla en tjanst enligt definitionen i artikel 50 i
EG-fordraget.’

4.2 Linsstyrelsens roll i samband med beslutet om regler for smavilt-
jakt

Linsstyrelsen framhaller att den agerar i egenskap av statens markfdrval-
tare. Beslutet ingar dalfoz inte som en del av Linsstyrelsens myndighets-
utdvande verksamhet ®

Kommerskollegium goir dock beddmningen att Lénsstyrelsen, dven om
den i detta sammanhang agerar som markforvaltare for statens rikning,
omfattas av EG-rittens regler om fii 161lighet for tjdnster och forbud mot
godtycklig diskiiminering.

4.3 Jaktriitt enligt rennfiringsforordningen och Jordbruksverket fi-
reskrifter

Rennéringsforordningen 3 § innehéller ett krav pd fast bosdtining som
forutsittning for upplatelse av jaktrétt

& EES-avtalet artiklarna 36-37, bliagoma IX-XI

" En prestation som normalt utfors mot ersitining och som inte faller under bestimmel-
serna om varor, kapital och personer
* Telefonsamtal med Enhetschefen Erik Gustavsson den 7 juli 2006.
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Jordbruksverkets foreskrifter mojliggor upplatelse av jaktdtt (dygnstill-
stand) #ill den som inte dr folkbokford i Sverige ? Det &ir dessutom méjligt
att kravet pa fast bos#ittning enligt rennéringsférordningen kvarstar.

Kollegiet gér beddmningen att renndringsforordningens krav pa fast bo-
sdttning kan std i strid med EG-fordraget.

Vi g1 samma bedémning nir giller atskillnaden i Jordbruksverkets fore-
skrift mellan vem som skall respektive fdr beviljas jaktritt. T detta kan
siigas ligga en negativ sirbehandling av jigare som &r folkbokf{orda utan-
for Sverige.

Sévill rennéringsforordningen som Jordbruksverkets foreskrifter uppstél-
ler indirekt diskriminerande hinder f6r den fria rérligheten for tjénster
som kan st i strid med artikel 49 i EG-fordraget. For att inte strida mot
artikel 49 méste kravet pa fast bosittning kunna motiveras med hinsyn
till ett tvingande allmé#nintresse, beddmas vara nodvéndigt for att uppnd
detta skyddssyfte och dérutdver uppfylla kraven enligt proportionalitets-
principen.

4.4 Begriinsad ritt till jakt for i Sverige inte folkbokférda jiigare

Aven Lénsstyrelsens beslut hindrar den fria rérligheten for tjénster.

Genom Linsstyrelsen beslut begréinsas mojligheterna att tillhandahalla
jakttjanster at 1 Sverige inte folkbokftrda jégare, en frihet som utdvas
enligt artikel 49 i EG-fordraget ' Beslutet begriinsar dven mojligheterna
for tjinstemottgare frén andra lander inom EU/EES att &tnjuta tj inster. !

I ett pressmeddelande redogdr Lansstyrelsen for skélen for beslutet.'? Hi
anfors bland annat f6ljande:

” Linsstyrelsen har sammanstallt resultatet av drets jakt. Denna samman-
steillning visar att andelen jagare som ef kommer fran Sverige har 6kat
de senaste dren och att jakttrycket i vissa omraden, framst i de sodra
lansdelarna, varit mycket stort

? {SIVES 1993:95) om upplatelser av ritt till sméviltsjakt och fiske pa statens mark
ovanfor odlingsgrinsen och pé renbetesfjillen, 3 § (omtryckt genom STVES 2002:53).
1% Se EG-domstolens avgérande i Corsten, méal C-58/98, punkt 33. Se dven EG-
domstolens avgoranden i Luisi & Carbone-mélen C-286/82 och 26/83, punkt 10 dar det
framgér att EG-fordragets regler om fii rorlighet o1 tjanster & tillimpliga dven d&
tjanstemnottagaren ftflyttar sig till det medlemsland dér tjdnsten tillhandahélls

1 e EG-domstolens avgtrande i malet Calfa C-348/96 punkt 16 dér det framgér att
riitten att tillhandah&lla tjénster enligt EG-fordraget dven innefattar en réitt fo1 en
tjanstemottagare att bege sig till ett annat medlemsland for att dér atnjuta tjénsten. Detta
4tnjutande ska enligt huvudregeln kunna ske utan restriktioner I detta mai faststélldes
dven aft turister ar tiinstemottagare i EG-fordragets mening. Se dven EG-domstolens
avgdrande i malet Vander Elst C-43/93 punkt 13.

12 Rubriken péd pressmeddelandet lyder: ”Nya villkor for smaviltjakt i Nonbotten” och
#r daterat den 25 april 2006,
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- Vér sammanstilining visar att andelen jdgare som inte dr bosatta
i Sverige har okat och dr mycket stor i vissa omrdden. Samtidigt
har jakttrycket 6kat. Eftersom smaviltjakten i fovsta hand ska
upplatas i i Sverige bosatta jégare dr det nodvandigt med for-
dndringar, menar Iiinsrddet Héakan Spett som var ordforande for
renndringsdelegationens sammantrdde.

Lansstyrelsen har under vintern fatt méanga synpunkter pa smaviltjak-
ten Majoriteten av dem som gett uttryck for sin uppfatining har lyft
fram att andelen icke-svenska jigare dr for hog, samt att de olika
jaktkulturer som rader i framst Norge och Sverige dr ett problem.”

Beslutet uppstiller inte ett nationalitetskrav pé jigare, utan ett bosétt-
ningskrav. Darmed &1 beslutet indirekt diskriminerande. Beslutet in-
skrdnker, enligt Kommerskollegiums beddmning, det svenska foretagets
mojligheter att tillhandahalla tjdnster enligt artikel 49 1 EG-fordraget.

Uttver att begrénsa ritten att tillhandahéalla tjéinsterna, 4t beslutet indirekt
diskriminerande mot jégare fidn andia medlemsstater.

Ett beslut som begrénsar den fria rSrligheten for tjanster méaste motiveras
EG-rittsligt. Vid motivering av ett indirekt diskriminerande beslut, har
den ansvariga myndigheten dels tillgang till de tvingande hansyn som
framgér av artikel 46 i EG-fordraget, dels till tvingande allménintressen
enligt EG-domstolens praxis. Dessutom méste beslutet uppfylla kraven
pa proportionalitet och nddvandighet.

Det &r oklart om syftet med beslutet 4r att minska jakttrycket generellt
(som delvis tkat genom ailt fler utldndska jigare), eller om jakttrycket i
sig inte dr problemet utan att det handlar om att begrénsa antalet utlinds-
ka jagare.

Om syftet med beslutet 4r att begrénsa jakttrycket kan detta géras genom
atgirder som #1 mindre ingripande mot den fiia 161ligheten fo1 tjénster.
En sédan metod vore att begiéinsa antalet jakttillstind som utférdas under
jaktsdsongen (och likabehandla alla jagare oberoende av var de #r folk-
bokférda).

En atgérd som wieslutande syfiar till att begrénsa antalet utldndska jaga-
re, men ddr man av optiska skl infoit ett boséitiningskrav i stillet for ett
medborgarskapskrav kan strida mot artikel 49 i EG-fordraget och uppfyl-
ler, enligt kollegiets uppfatining, inte nddvandighets- eller proportionali-
tetskravet inom EG-téitten.'

13 Se EG-domstolens avgbranden i Mediawet, C-288/89 punkt 10, Kommissionen mot
Frankrike, C- 154/89 punkt 12, Kommissionen mot Italien, C-180/89 punkt 15.

' Se betriffande forhallandet mellan det allménna diskrimineringsfrbudet i artikel 12
EG-fordraget och motsvarande forbud i artikel 49, EG-domstolens avgoranden i Skana-
vi C-193/94 punkt 20
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4.5 Krav pa jaktansvariga

Nir det giller kravet pa att en jaktansvarig antingen ska bedtiva firetag
eller vara anstilld 1 ett f6retag med séte 1 den kommun dir verksamheten
bedrivs, inskrénker det en tjinstemottagares rétt att sjalv vilja en guide
som &r kvalificerad for uppgiften, men som inte uppfyller Linsstyrelsens
etableringskiav. Aven denna del av Linsstyrelsen bestut begréinsar sdle-
des den fiia r61ligheten f61 tjdnster enligt artikel 49 i EG-fordraget

Artikel 49 syftar till att avskaffa varje diskriminering mot personer som
tillhandahaller tjinster och som grundar sig pd dennes nationalitet, eller
pé det faktum att tjinsteutévaren dr bosatt i en annan medlemsstat dn déx
tjansterna tillhandahatls.®

Beslutet maste kunna motiveras antingen med héinsyn till de tvingande
allménintressen som féljer av artikel 46 eller av de tvingande hénsyn som
utvecklats genom EG-domstolens praxis. Kraven pd pioportionalitet och
nddvindighet méste pd samma sétt som ovan ocksé vara uppfyllda.

Kravet pa jaktansvarig motiveras enligt Lénsstyrelsen pressmeddelande
med att ”skapa bdttre forutsdttningar for en hillbar jakt pa en jaktetisk
grund som stammer med vara traditioner.”

Motiveringen antyder att djurskyddsskal och allmén ordning, sékerhet
och hélsa &r skil som rent EG-1éittsligt skulle kunna dberopas i detta fall.

Det som avgdr om det nu aktuella kravet kan motiveras EG-rétisligt 4r
om just kravet pé etablering i den kommun dér verksamheten bediivs i
sig #r nddvindigt for att tillgodose detta skyddsintresse. EG-domstolen
har tidigare uttalat att ett keav pé var tjinsteutGvaren ska ha sitt sdte ofta
kan leda till att regeln 1 EG-f6rdraget om fiihet att tillhandahélla tjénster
berévas all praktisk betydelse.'® Enligt BG-domstolens praxis kan kravet
pA att en tjinsteutdvare ska vara etablerad i virdlandet endast motiveras
om upprétthallandet av kravet dr strikt nodvindigt for att tillgodose
skyddssyftet 17

Kollegiet gér beddmningen att kravet pa att en jaktansvarig antingen ska
bedriva foretag eller vara anstilld i ett foretag med séte 1 den kommun
dér vetksamheten bedrivs inte & nddvandigt for att tillgodose skyddssyt-
tet. Avgtrande bor 1 stillet vara om den jaktansvarige har en sddan kom-
petens, lokalkiinnedom, erfarenhet m m. som krévs. En jaktansvarig vars
bolag har sitt site 1 Norge, men d&r den jaktansvarige har 1#tt kvalifika-
tioner skulle sannolikt vara lika l&mplig.

Det dr ddrmed ytterst tveksamt om Lénsstyrelsen krav stér 1 Gverens-
stimmelse med den proportionalitetsprincip som géller inom EG-rétten.

1% e iven BEG-domstolens avgdrande i Van Binsbergen-malet C-33/74, se sven EC-law,
Stephen Weatherill & Paul Beaumont, 2 upplagan (1995), sid. 576.

18 Se mélet Van Binsbergen, C-33/74, punkt 11.

17 Se malet Bachmann C-204/90, punkt 32, Kommissionen mot Frankiike, C- 154/89
punkt 17, Kommissionen mot Ttalien, C-180/89 punkterna 23-24
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4.6 Beslutets verklagbarhet

Det beslut som fattats av Lansstyrelsen genom Rennéiringsdelegationen
paverkar de réttighetcr som regionens foretagare inom jaktnéringen har
enligt EG-fordragets regler om fi rérlighet. De artiklar som berdrs i EG-
fordraget har direkt effekt i medlemsstateina.

Beslutet kan, enligt 99§, 2 stycket i rennéringslagen, endast verklagas
av samebyar, och inte av §vriga néringsidkare som berdrs av beslutet.

Enligt fast EG-domstolspraxis aligger det medlemsstaterna att enligt arti-
kel 10 1 EG-fordraget sikerstélla det 14ttsliga skyddet for enskilda som
f6ljer av gemenskapsrittens direkta effekt. I detta ligger en riitt till réitts-
lig provning, '®

Medlemsstaterna omfattas enligt EG-rétten av den s k. effektivitetsprin-
cipen (i detta fall principen om effektiv domstolskontroll). Principen ger
1éttssubjekt, vars friheter enligt EG-f6rdraget har inskrénkts, en rétt till
domstolsprSvning.

Ett sadant fotfarande {61 1éttslig prévning far varken vara mindre for-
ménliga &n de som avser liknande talan enligt nationell ritt, eller géra
utdvandet av de réttigheter som foljer av gemenskapsriitten praktiskt ta-
get omojligt eller alltfor svart '

Harutdver f6ljer en rétt till rattslig prévning av Europakonventionen, som
géller som svensk lag.20

Overklagandemdijligheterna enligt renndiringslagen 4 reserverade for
samebyar. Genom denna begriinsade taleriitt berdvas det klagande foreta-
get méjligheten att f3 rétten till utdvandet av de réttigheter som fSljer av
EG-fordraget réttsligt provade. Frdgan 4r om svensk rétt i dvrigt medger
en titt for det klagande foretaget att 3 forvaltningsbeslutet provat i
svensk domstol, t ex. genom provning enligt Rattsprévningslagen
(1988:205).%! Rattsprovning enligt 18ttsprovningslagen #r ett sekunddrt
rdttsmedel som ska anvéndas nér andra verprdvningsmdéjligheter enligt
svensk ritt, tex dverklagandeméijlighet enligt fSrvaltningslagen 22a §
eller enligt speciallagstifning, inte &r majliga.*

'® S¢ malet Johnston vs Chief constabulary of the RUC, C-1984/222.

" Se malet Peter Broek, C-312/93 m fl. rittsfall enligt punkt 12 i denna dom.

* Europeiska konventionen angéende skydd for de minskliga rittigheterna och de
grundidggande friheterna, artikel 6. Genomford genom svensk lag (SES 1994:1219).

*! Den allménna méjlighet till Sverklagande som foljer av frvaltningslagen 22a§ 41 inte
mdjlig, eftersom &verklaganderegeln i fdrvaliningsiagen ar subsidisr i forhallandet till
rennéringslagen (99§).

# Se artikeln *Hur skall en europeisk 4lg” domstolsprévas?- En konflikt mellan FL
22a§ och lagen om rittsprévning ” Wiweka Wainling Nerep, Forvaltningstéitslig tid-
skrift 2/2003 , sid 388
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Uttver detta grundlidggande rekvisit maste ett antal andra rekvisit som
framgar av 1§ i RéttsprovningsL. vara uppfyllda. Dessutom framgér ett
antal undantag enligt 2 §. Vid ptévning enligt RéttsprévningsL. ska dom-
stolen, om den finner att ett forvaltningsbeslut strider mot en réttsregel
och det inte &r uppenbart att felet inte saknat betydelse {61 avgérandet,
upphéva beslutet och aterforvisa drendet till den myndighet som medde-
lat beslutet (5§).

Kollegiet gér i detta sammanhang inte niirmare in pd om prévning enligt
RiéttsprovningsL . 1 detta fall &r mojlig eller inte. Vi vill endast papeka att
om svensk rétt inte skulle medge en rétt till Sverprévning i detta fall bor,
i enlighet med EG-étten, de regler som i sa fall hindrar en sadan prov-
ning asidoséttas sé att en prévning kan ske .23

5 Konsekvenser av Linsstyrelsens EG-rittsliga bedom-
ning

Om Liénsstyrelsens beslut strider mot artikel 49 i EG-fordraget sé far det-
ta konsekvenser for Lénsstyrelsens fortsatta agerande. I avvaktan pa att
renndringsférordningen och Jordbruksverkets foreskrifter andras méste i
sd fall Lansstyrelsen asidositta dessa regler och fatta ett nytt beslut som
tar hinsyn till EG-riitten 2

Kollegiet star, vid behov, till Lansstyrelsens férfogande med rad kring
hur ett sddant beslut bér utformas.

6 Fragor till Linsstyrelsen

Kollegiet efterfragar Lansstyrelsens synpunkter pa de EG-rittsliga frédgor
som myndighetens beslut aktualiserar.

1. Hur kan "folkbokftringskravet”, kopplat till rétten att jaga pé lika
villkor, motiveras med hinsyn till artikel 49 och EG-domstolens
praxis?

2 Ar det korrekt att Lansstyrelsen ocksa kiéiver att ett fretag som
etbjuder anlitandet av en jaktansvarig ska ha sitt sdte i den kom-
mun d#r jakten ska dga rum? Hur motiveras 1 s& fall detta krav
EG-rittsligt?

B I assagirdsmalet, RA 1997 ref 65

* Detta foljer dels av EG-r4ttens foretrade framfor nationell tétt, se mal Van Gend en
Loos v Nederlandse Administratie der Belastingen, C-26/62, dels av att artikel 49 1 EG-
fordraget av EG-domstolen beddmts ha direkt effekt, se mal Ministére Public v Van
Wesemael, C-110, 111/78
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3. Hur kan kravet pa att den jaktansvariges foretag ska ha sitt séte i
den kormmun dér verksamheten bedrivs, motiveras med hiinsyn
till artikel 49 och EG-domstolens praxis?

Av utredningsskal tar kollegiet tacksamt emot svar pd dessa frigor senast
den 1 augusti 2006

Arendet har avgjorts av kommerseradet Bengt Agild, i ndrvaro av utreda-
ren Markos Montmar Stavroulakis, foredragande. I den slutliga hand-
laggningen har #ven utredarna Olivier Linden och Ulrika Bath Bettram
deltagit.

Bengt Agild

Matkos Montmar Stavroulakis
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