Fragor och svar om fjalljakten

Vad ar egentligen fjalljaktreformen?

Fjalljakten omfattar jakt pa statens marker ovanfér odlingsgréansen i huvuddelen av de svenska fjallen
och i renbetesfjallen i Jamtland. Fram t.o.m. 1992 upplats jakt i fjéllen i mycket begrénsad omfattning.
Det var nastan omojligt for folk att fa jaga i dessa omraden. 1992 tog riksdagen ett beslut som innebar
att man andrade lagen. Jakt skulle nu upplatas at alla. Ganska snabbt upptackte man att jakttrycket
blev for stort. 1997 andrade regeringen i lagen sa att jakt framover skulle upplatas till den som var fast
bosatt i Sverige. Detta innebar att staten éppnade for allman jakt pa drygt 6 miljoner hektar. Jakten
skulle ocksa vara billig och tiliganglig fér alla planb&cker.

Vad ar fjalljakt?
De flesta tanker pa ripjakt 6ver staende fagelhund. En stor del av fjalljakten ar ocksa skogsfageljakt
med tréddskallare, harjakt med stdvare och vinterjakt pa ripa.

Vad ér problemet nu?

Forra aret anmalde nagra turistforetag till EU-kommissionen det faktum att I&nsstyrelsen i Norrbotten
beslutat om inskrankningar fér utlandska jagare. Kommissionen skriver da till Svenska regeringen och
staller fragan om inte detta strider emot EU-ratten rérande diskriminering och fri rérlighet for tjanster
inom EU. Regeringen borde ha besvarat denna frdga med att séga att regelverket inte strider mot EU-
ratten. | stallet gav Regeringen Jordbruksverket i uppdrag att anpassa reglerna till EU-ratten. Har
bérjar problemen. Idag har vi en situation dar man fran ansvarigt hall sger att det finns en politisk vilja
att behalla den fjélljaktmodell vi vant oss vid, medan juristerna pa Jordbruksdepartementet menar att
lagen maste andras eftersom den sannolikt férhindrar fri rérlighet i enlighet med EU:s intentioner. Om
lagen &ndras, star vi infér en problematisk situation i fjalljaktlanen.

Vad vill Svenska Jagareférbundet?
Svenska Jagarefdrbundet vill
- att smaviltjakten i fjalomradena i férsta hand skall tillgodose svenska jagares behov av
smaviltjakt. | man av utrymme kan jakt ocksa upplatas till utiandska jagare. Utrymmet
skall avgéras av lansstyrelserna i de berérda lanen.

- att regeringen i ett tillaggsdirektiv uppdrar at Jordbruksverket att géra en
konsekvensutredning av en fri fjalljakt (6ver granserna). En sadan utredning skall titta
pa hur fragan hanteras i andra lander, men ocksa pa konsekvenser for miljo, biotop,
regionalpolitik, medborgarhansyn etc.

Vad vill EU?

Det ar viktigt att se att EU bara har stéllt en fraga till svenska myndigheter. Alla ev. andringar som gors
i reglerna framdver ar ett ansvar fér den svenska regeringen och kan inte skyllas pa EU. Den
beslutsvanda som verkar ha drabbat vara makthavare beror alltsa inte pa att EU framfért krav pa
férandring.

Maste vi géra som EU séager?

EU har annu inte sagt nagonting. De har stallt en fraga. Kommerskollegium har daremot gjort
beddmningen att reglerna skall vara lika for alla och att séarbehandling inte far férekomma.
Kommerskollegium ar en inrattning utan jaktliga intressen.

Vilka méjligheter har utlandska jagare att jaga i de andra nordiska landerna?

I Norge (ej medlem i EU) &r jakten pa statens mark i princip férbehallen dem som ar bosatta i Norge. |
vissa omraden kan man efter skriftlig ansékan medges jakt. Ofta skall man ha nagon naturlig koppling
till omréadet.



| Finland har kommuninnevanarna gratis jakt i delar av finska Lappland. For 6vriga omraden far man
ansOka om jakt. Vad géller jakt pa allmént vatten, ar den férbehallen finska medborgare. Andra kan
under vissa omstandigheter anséka om, och fa jakt beviljad.

| Danmark ar sjofageljakt i havet pa danskt vatten foérbehallen danska medborgare.

Flera andra EU-l&nder har motsvarande begrénsningar fér jakt i det egna landet.

Vad har Jagareforbundet gjort i fjalljaktfragan?

Nar fragan fran EU-kommissionen kom, tog vi direkta kontakter med Jordbruksdepartementet. Tyvarr
fick vi inga politiska eller andra signaler pa att Iaget skulle vara sa akut som det visat sig vara. |
efterhand kan man kanske hévda att vi skulle varit lite mer misstdnksamma. Den nya regeringen
lovade dock avsevérda forbattringar i regelverken fér oss jégare. Vi var trygga med dessa l6ften.
Signalerna fran den nye jordbruksministern pekade entydigt i ratt riktning.

Nar Jagarefdérbundet insag allvaret i fjalljaktfragan, bdrjade vi agera gentemot regeringen. Vi har
utdvat paverkan genom skrivelser, underhandskontakter, uppvaktningar etc. Att jobba mot ndgon
annan malgrupp an regeringen har inte varit aktuellt, eftersom fragan ligger just pa regeringens bord.
Vi har ocksé jobbat hart for att vacka fragan i media, men den har hittills inte betraktats som
intressant, eftersom det inte funnits nagon tydlig nyhet. Férst nu bérjar det g& upp fér manga hur
allvarligt detta egentligen &r. Vara egna huvudmedier har langa presslaggningstider och det som hant
de senaste veckorna har inte kunnat rapporteras i dessa.

Varfor gor forbundet ingenting i fjélljaktfragan?

Kritik har riktats mot Jagareférbundets agerande i fragan och mot enskilda foretréadare for forbundet. Vi
tar kritiken till oss, men vi vill betona att vi har jobbat aktivi med denna fraga under en lang tid. Den
skrotade utredningen (se nedan) ar ett exempel pa att vi jobbar malmedvetet for ratten att jaga.
Hanteringen av manga politiska fragor méaste emellertid ske i ratt korridorer och saken fors inte alltid
framét av 6ppen konfrontation. Darfér kan det ibland se ut som om det inte gérs nagot. Vi kommer
dock att bli &nnu tydligare pa denna punkt framdver.

Vad hande med fjilljaktutredningen?

Sdren Ekstrom gjorde en fjélljaktsutredning som i huvuddrag gick ut pa att samebyarna skulle fa ett
avgoOrande inflytande 6ver fjalljakten. Jagareférbundet star i denna fraga pa den enskilde jagarens och
markagarens sida. Om den ekstrdmska utredningens férslag gatt igenom, hade beslutanderétten éver
jakten i praktiken gatt till samebyarna. Tack vare Jagareférbundet skrotades denna utredning och de
foreslagna atgarderna tradde aldrig i kraft. Detta ar ett exempel pd konkret resultat av férbundets
arbete.

Har andra engagerat sig i fragan?

Nagra privatpersoner med stort engagemang i fragan har bl.a. anmalt vara grannlander och deras
liknande bestdmmelser till EU-kommissionen. Avsikten med anmalningarna ar att sprida ljus 6ver det
faktum att det som Sverige anklagas for faktiskt ar ett vanligt satt fér nordiska lander att skydda egna
naturtillgangar och varna de egna medborgarnas intressen. Vi valkomnar en prévning av denna fraga.

Utdver detta har Gruvtolvan och Kiruna jakt- och fiske engagerat sig och driver nu fragan i samma
riktning som Svenska Jéagareférbundet.

Vilka beslut ar tinkbara i denna fraga?
- Vikan f4 ett tilldggsdirektiv (se fragan "Vad vill jagareférbundet”, ovan) och da kan vi jobba
vidare med att tydliggdra de konsekvenser for jakten som en fri rérlighet kan innebéra.
- Fattar man beslut om att alla jagare (svenska och utlandska) skall behandlas lika i fjallen,
innebar det att fjalljakten i ett slag blir tillgénglig fér drygt 7 miljoner europeiska jagare.



Vad hédnder om jakten slapps fri?

Lat oss forst konstatera att meningsskiljaktigheter i denna fraga férsvarar méjligheterna att na en bra
I6sning foér landets jagare. Vi ar i ett lage dar vi jdgare maste visa enighet och tilsammans jobba mot
det gemensamma malet att garantera svenska jagare fortsatt fjalljakt.

Konsekvenserna av en frislappt jakt kommer att bli en uppenbar risk att betydligt fler jagare kommer
att vistas i fjéllen under de intensiva jakiveckorna. Ett stort antal hitresta jagare kommer att innebéra
stor konkurrens om antalet tillgangliga jaktkort. En mycket stor del av de svenska jagarna kommer da
inte att fa plats i fjallvarlden. Vi vet heller inte vad en sadan jakt kommer att innebara f6r miljé- och
naturvarden. Tidigare erfarenheter av liknande fall pekar pa att ett 6kat antal tillresta jagare, utan
naturlig férankring i de svenska fjallomradena, kan medféra skador pa fridlysta viltstammar. Vi vet
heller inte om det finns méjligheter for turismféretagarna att i férvag képa upp jaktkort, for att pa sa satt
garantera de egna gasterna jakt i fjdllen. Bland annat av dessa skal kraver Jagareférbundet en
konsekvensutredning av en férandring i reglerna for fjalljakten.

Hur manga berors av fragan?
Har maste det handla om bedémningar. Ungefar 15 000 jagare med 50-60 000 jaktdagar per ar
kommer i dagslaget att beréras av besluten i denna fraga.

Vad har var nye jordbruksminister lovat?

| en artikel i Svensk jakt séger var nye jordbruksminister att det &r rimligt att det system som tillampas
nu kommer att galla i framtiden. Problemet ar att Jordbruksministern just nu valjer att inte saga
nagonting i fragan. Detta gér hanteringen betydligt svarare fér oss som jobbar med fragan. En tydlig
markering fran ministern skulle sannolikt innebéra beslut i ratt riktning.

Var kan man fa reda pa mer om fjélljaktreformen och vad som héander i fragan?

Folj rapporteringen pa denna hemsida eller ta kontakt med nagot Jagareférbundets kontor i
fjalljaktslanen. Du kan ocksa ga direkt till Jagareférbundet Norrbottens hemsida, dar fragan foljs aktivt
och relevanta dokument publiceras |6pande.

Under mandagen den 5 mars, kl. 1800 kommer Jagareférbundet Norrbotten, tillsammans med Kiruna
Jaktvardskrets, Gruvtolvan och Kiruna Jakt- och Fiske att halla en manifestation for fjalljakten i Kiruna
Folkets hus.



